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Diplomovou praci se ovétuji schopnosti studenta vyuzit védomosti ziskané b&hem studia, fesit
problematiku souvisejici se studovanym oborem a zpracovat dosaZené vysledky a zavéry
v predepsané pisemné podobé (vyhlaska dékana FPR & D 25/2015 o bakalaiskych a
diplomovych pracich, ze dne 29. 6. 2015).

Diplomantka si vybrala ke zpracovani téma Podminky fizeni v civilnim procesu. Jde o
zésadni institut civilniho procesu, ktery takto, jako téma odborné prace obecné vymezen,
nabizi autorovi Siroké moznosti zpracovani. Cil prace diplomantka vymezila tak, Ze je jim
piedloZzeni komplexniho vykladu problematiky podminek fizeni v civilnim procesu se
zam&fenim na prib&h, postup a proces jejich zkoumani a nasledny piehled procesnich
nasledkii, pokud nejsou zriznych diivodii splnény. Konstatovala, Ze jadrem prace jsou
podminky fizeni na strané soudu, podminky fizeni na strané ucastnikd ¥izeni a negativni

podminky fizeni.

Préce je ¢lenéna do &ty kapitol, a to Uvod do tématu (I), Jednotlivé podminky ftizeni (II),
Nasledky nedostatku podminek fizeni (IIl) a Zavér (IV). Obsah povazuji za nepichledny
z divodu grafického zpracovéni jeho &iselného fazeni. Uvod by mél slouzit k tomu, aby

informoval ¢tendfe o problematice, kterou chee autor fesit a v této souvislosti o systematice



prace a pouzitych védeckych metodach. V zavéru bych ocekavala shrnuti a vyjadieni nazoru
diplomantky na feSenou problematiku. Takto vSak prace koncipovéna neni. Jiz v ivodu je
zarazejici, vzhledem k tématu ,,Podminky fizeni®, Ze diplomantka akcentuje, Ze jadrem prace
jsou vlastné vSechny podminky fizeni, navic jiz v podkapitolach Gvodu se zabyva pojmem a
podstatou soudnictvi, coZ neni z hlediska systematiky spravné. Obsahové jde prace zcela
mimo zvolené téma, a svym zplsobem zpracovani pfipomina spiSe pracovni verzi. K této
vytce poukazuji napiiklad na stranu 3, kde v kapitole soudnictvi je uvedeno: , Zdvaznost a
vynutitelnost vyhrazuje jej jako podstatny prvek zvidstnim subjektiim. (ale —odstavec o
panovnikovi + ale alternativni FeSeni sporii, zejména rozhod¢i Fizeni-nikoliv-systém
konkurencniho soudnictvi) problematiky podminek Fizeni,-soudnictvi jako obligatorni,
nejvyznamnéjsi a nejstarsi funkce stdatu; proc stat?“ BohuZel nejedna se o ojedinélost a
zjevn¢ ani o omylem provedenou zaménu pracovni a finlni verze, nebot’ obsahové je shodna

kniZni verze s verzi na CD.

Zaver prace nejenze neobsahuje shrnuti, ale ¢tendi se dozvi to, co se jiz v Gvodu, tedy
dostane se mu informace o obsahu prace, a ptekvapiva konstatace diplomantky o tom, Ze
. pred psanim prdce byla pouhym laikem, ktery si pod osvojenim dokdzal predstavit jen jakysi
mozny zpiisob pomoci opusténym détem, vyriistajicim bez rodicii. Po dopsdni prdce je vsak
uprimné velmi prrekvapena, jak je toto téma rozsdhlé a cemu vSemu se pod nim lze vénovat.
PFi studiu zdrojii se také dozvédéla mnoho zajimavych informaci i z hlediska psychologického,

a zjistila, Ze rodinné pravo je oblasti, kterd ji v obcanském pravu opravdu zajima a bavi .

Prace jako celek ve mné vzbuzuje pochybnost o tom, zda jde o autorstvi diplomantky. Je-li
tomu tak, t.j. jde-li o dilo studentky Kuncové, pak vibec nepochopila zpracovavané téma,
resp. nev€déla, o cem piSe. Za uvedené situace je pak nevyznamné, Ze prace provéiend

antiplagiatorskym programem THESES vykazala shodu 0%.

Lze uzaviit, Ze diplomantka neprokazala schopnost vyuzit védomosti ziskané b&hem studia,
resit problematiku souvisejici se studovanym oborem a zpracovat dosaZené vysledky a zavéry

v predepsané pisemné podobé, a proto praci
nedoporucuji kobhajobé /
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V Praze dne 14. prosince 2016 JUDr. Blanka K'apitanova



