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POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pfijmeni autora diplomové prace: Tereza Maresova
Nazev diplomové prace: Koncentrace v civilnim procesu
Oponent diplomové prace: Mgr. Miroslav Hromada, Ph. D.

Diplomové price byla v souladu s pokynem dékana & 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovéfovdni origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce,
provéiena antiplagidtorskym programem THESES, ktery nevykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily.

Hodnotici kritérium: Splituje: Spliiuje Nespliiuje:
castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zduvodnéni:

Prace je ¢lenéna do Gvodu, osmi kapitol a zavéru. Kapitoly se nejprve zabyvaji obecnym
pojednanim o dotéenych zasadach civilniho procesu, dale historickym piehledem vyvoje
institutu koncentrace. Nasleduje pojednani o obecné koncentraci, o zvlastnich ptipadech
koncentrace, o zasadé neuplné apelace a o koncentraci v odvolacim ¥izeni. Autorka se pak
zabyvé jednotlivymi piipady, kdy se koncentrace neuplatiiuje. Piedposledni kapitola se
soustiedi na koncentraci ve slovenském pravnim fadu a néasleduje ji pojednani o koncentraci
v mezinarodnim civilnim procesu. Uvedend struktura prace odpovida jejimu zadéni a
zvolenému téma.

2, Pfimérenost pouzité metody X
zpracovani:

Zduvodnéni:

Dilo je zpracovéno na zékladé analyzy pravni Gpravy a zékladni judikatury. Krom& toho
postupovala autorka metodou kompilaéni, kdy prezentovala nazory vyjadiené v odborné
literatufe na sledované téma. V zavéru je provedena komparace s vybranym cizim pravnim
fadem.

3. Orientace v pravni tipravé a Groven X
prace s ni

Zdavodnéni:

Na piistupu autorky lze kladné hodnotit, Ze promysli riizné situace, které mohou v priib&hu
fizeni nastat, pficemz vychazi jak ze znéni platné dpravy, tak i zjejiho judikaturniho
vykladu. V nékterych ohledech se v3ak tyto teoretické tivahy jevi spise samoucelné; napf.
pravni praxi ne€ini problémy prostor, ktery mize slouzit k doplnéni novot (a to jests jen
téch, jichz se nedotyka koncentrace) mezi zavére¢nymi piednesy a vyhldsenim meritorniho
rozhodnuti. Téz diraz na roli pfipravného jednéni je v kontrastu s jeho praktickym
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vyuZivanim.

Diskutabilni miZe byt pojednani o kvalifikované vyzvé podle § 114b OSR jako o pfipadu
koncentrace fizeni. Zalovanému totiz k tomu, aby odvratil negativni G¢inky fikce uznani,
postacuje, aby uvedl pouze jeden z diivod, pro ktery by mohla byt jeho obrana proti Zalobé
uspésna. Nic jej naopak nenuti, aby uplné vyli¢il rozhodné skuteénosti a navrhl dikazy.

V praci lze najit nékteré diléi véené nespravnosti, jako je napf. nespravné uvedend lhiita pro
pfedvolani k piipravnému jednani (str. 18), nebo Ze vadou fizeni a odvolacim diivodem je
automaticky nesplnéni poucovaci povinnosti podle § 118a odst. 1 — 3 OSR s naslednym
rozhodnutim pro neuneseni bfemena tvrzeni a biemena dikazniho; zde je ptehlizeno
ustanoveni § 213b odst. 2 OSR.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdavodnéni:

S doméci judikaturou je pracovano ve vhodném rozsahu. Na pieloZené praci 1ze kladné
hodnotit, Ze autorka zavéry judikatury nepfebird nekriticky, nybrz uvadi k nim svij vlastni
nazor (napf. na str. 28)

5. Vyuziti domaci a zahraniéni X
literatury a prace s ni:
Zdtvodnéni:

S odbornou literaturou je pracovano na uspokojivé Grovni, zahraniéni literatura by mohla byt

vzhledem ke zpracovavéni cizi pravni tpravy zastoupena v hojn&jsim potu.

6. Formalni néleZitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formdlni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazii v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:

K formalni upravé nemam zévaznéjsich vyhrad, byt se vyskytuji drobné nedostatky, jako
jsou chybéjici ¢arky (napt. str. 20) nebo preklepy (str. 20, 23, 48). Dobry dojem z prace kazi
skuteCnost, Ze nebyly ohlidany hrubé chyby (hned prvni odstavec Gvodu nebo na str. 24).

7. Hodnoceni zavéra a pfinosnosti X
prace
Zdtvodnéni:

Prace je zajimava tim, Ze autorka se neboji prezentovat vlastni nazory (byt nékde piilis
teoretické, odtrZzené od praxe) a prekovava tak primér praci zpracovavanych na dané téma.
Ptinosné je i pojednani o nové tipravé koncentrace fizeni na Slovensku.
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8. | Otazky polozené k obhajobé: | l |

1. Jak by mé€la byt procesné fesena situace, kdy odvolaci soud zrusi rozsudek soudu prvniho
stupné a vrati mu vé€c k dalSimu fizeni. Mohou ucastnici v dal$im fizeni pfed soudem
prvniho stupné tvrdit nové skutecnosti a navrhovat diikazy?

2. Lze po okamZiku koncentrace fizeni uplatnit namitku zapod&teni?

Zavér:
PiedloZenou DP k obhajobé: doporuduji/nedopeoruéuji’
Navrhuji klasifikaci DP: vyborné/velmi dobie

V Plzni, dne 14. prosince 2016

! Nehodici se skrtnéte.



