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Oponentsky posudek diplomové prace

Autorka: Be. Klausova Tereza
Nazev: Ochrana osobnich udaju na internetu a socialnich sitich Facebook, Google

Zvolené téma diplomové prace je zajimavé a aktualni. Prace je rozvrzena do péti kapitol, z nichz
prva se vénuje kratkému historickému exkurzu, druha platné pravni apravé a dalsi kapitola
pojednava o nové pfipravovaném nafizeni EU a dalSich ptedpisech. V nosné ¢tvrté a paté kapitole
se autorka vénuje zvolené problematice a praktickému fungovani ochrany osobnich Gdajt v
prostiedi Facebooku a Googlu. Nasleduje pak zavér a piilohy slouzici k dokumentaci nékterych
pasazi prace.

Z hlediska odborného je prace rozvrzena ucelné a lze konstatovat, ze vécné pokryva dostate¢né
zvolené téma a jde tedy o vhodné zvolenou strukturu. Prace s odkazy v textu je rovnéz vyhovujici,
citace pouzité literatury odpovidaji pfislusnym normam, shoda prace s jinymi texty byla pfi pouziti
nastroje THESES zji§téna v mife piijatelné, tj. 6%. Autorka pracuje s prameny tuzemskymi i
zahrani¢nimi, v€etné judikatury a odbornych ¢lanki. Kromé toho autorka uvadi jako literarni
pramen i ¢lanky publicistické, u nichz je jejich pouzitelnost omezena vérohodnosti zdroje, nebot’
kromé internetovych portali instituci a vefejnych organizaci obsahuje 1 zdroje soukrome,
internetove zpravodajské deniky apod.

Pokud jde o vécnou spravnost a odbornou komplexnost zpracovani tématu, lze v zasade
povazovat praci za vyhovujici stanovenym pozadavkium, v¢etné dostatecného rozsahu.

Zcela odlisné€ vSak musi vyznit posouzeni stylistické a formalni i editaCni irovné zpracovani. Tu
povazuji za zcela nevyhovujici z nékolika divodu. Je velmi neobvyklé, aby se gramaticke chyby a
editacni opomenuti objevily jiz v uvodnim Prohlaseni a nasledujicim Podékovani. Stejné tak v
Obsahu, na samém jeho konci, je ponechano vystrazné upozornéni editacniho programu, aniz by
bylo autorkou upraveno. Vycet gramatickych chyb v interpunkci a shodé podmeétu s piisudkem v
pricesti minulém by vydal na samostatny posudek. Krom toho se v textu vyskytuje cela fada
stylistickych nesvart, zpusobenych ziejmé velkym mnozstvim pouzitych publicistickych prament.
Namatkou: , Ceska republika jako ¢lenska zemé podléha unijnim predpisiim a principam.“ Tato véta
je mozna (dle naroc¢nosti odpovédného redaktora) pfijatelna v internetovém zpravodajstvi, avsak v
pravnim textu, jimz by méla diplomova prace byt, nema misto. Dale napf. formulace ,,... smérnice
uklada zptsob..“, ... dostava se do konfliktu pfi stietu..., ,,.. historické aspekty... vybudovali.. “,
.»...podminka pro moznost fungovani...” atd. apod.. Pfikladem nepravnického textu je dale napi.
uvedeni prechodnych ustanoveni zakona touto vétou: ,,Vzhledem ke zrusenému predchozimu
zakonu je ve spolecnych ustanovenich mezni termin pro zpracovani udajti podle tohoto zakona.“
Vyjadieni, které by v Gistnim projevu mohlo byt tolerovano a pii¢teno nervozité studenta, je v
psaném projevu nepatiiéné.

Vzhledem k tomu, Ze mnozstvi gramatickych, stylistickych a edita¢nich chyb je tak veliké, ze
mnohdy zpiisobuje nepiehlednost, chaoti¢nost textu a snizuje i jeho srozumitelnost, posuzovanou
diplomovou praci nedoporucuji k obhajobé. Praci je nutno pii zachovani struktury a obsahu
prepracovat tak, aby neobsahovala tzv. novinarské zkratky a zjednodusujici texty. Pfi této praci je
nutno disledné pouzivat pravni jazyk a zvySenou pozornost vénovat redakci gramatické a editacni.
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