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POSUDEK VEDOUCIHO PRACE NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pfijmeni autora diplomové prace: Bc.Monika Bartosova
Nazev diplomové prace: Postih manZelskych majetkovych prav v exekuénim Fizeni

Diplomovd prace byla v souladu s pokynem dékana ¢ 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovéfovini origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdace,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal nejvyssi miru podobnosti
diplomové prace s jinymi dily 0%.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliuje Nespliuje:
castecné:
1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zduvodnéni:

Diplomantka zvolila s ohledem na vybrané téma prace celkem logickou a piehlednou
strukturu, které je v souladu se zadanim DP a jejim obsahem. Samotna prace se &leni na 5
kapitol, které se ¢leni na podkapitoly.

Vyhrady ke struktufe mam jednak v souvislosti s rozsahem kapitoly pod bodem 3., kde se
autorka vénuje exekuénimu fizeni. Popisuje zpisoby provedeni exekuce, nékteré pom&rné
podrobné jako napf. exekuci srazkami ze mzdy, avSak absentuje jakdkoliv vazba na
majetkova manZzelska prava jako zaklad diplomové prace. Na druhu stranu nékteré exekuéni
zpusoby jako napf. postiZeni jinym majetkovych prav & jinych pohledavek zcela chybi.
Dale komparativni ¢ast povazuji za velmi stru¢nou, pouze zdkladni bez akcentu na zadani
DP.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:

Zduvodnéni:

Diplomantka zpracovala svoji diplomovou praci formou analyzy a jedné &asti prace pouzila
metodu komparativni analytickou, kdyZ srovnavala nasi upravu s tpravou na Slovensku.
Byla vyuzita ¢aste¢n€ i kompilace s vyuZzitim nazorti odborniku na danou problematiku.
Celkové konstatuji, Ze zvolené metody, jsou pro uely zpracovani diplomové prace
povazovany za dostacujici.

3. Orientace v pravni upravé a Uroven X
prace s ni:
Zduvodnéni:

Diplomantka prokézala velmi primérnou orientaci v pravni tpravé. Kladné lze hodnotit jeji
vyklad spojujici hmotné i procesni tpravy dané problematiky. Celkové vsak jeji orientace




FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra ob¢anského prava

m

neni zcela piesvédciva. Na str. 13 autorka konstatuje, Ze se zaméiuje na vyklad exekuci dle
exekucniho fadu, ale stale v textu svoji prace uvadi instituty vykonavaciho fizeni realizované
soudem, jako napf. na str. 20, 21, 22, 23, 26 atd. Dochazi tudiz k fadé vécnych nepfesnosti.
Napt. v exekuénim fizeni stale hovofi o navrhu na zahajeni fizeni a o usneseni o nafizeni
exekuce presto, Ze tento zplisob zahdjeni fizeni byl jiZz od r. 2013 nahrazen exeku&nim
navrhem a ndsledné povéfenim soudu. Neznalost aktualniho pravniho prostiedi v exekuci
vnasi do prace pojmovy i vécny chaos.

4. Préace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdtvodnéni:

Musim konstatovat, Ze diplomantka pracuje spomémé malym mnoZstvim pravnich
prament. Prace s judikaturou je téZ velmi omezena.

5. VyuzZiti domaci a zahraniéni X
literatury a prace s ni:
Zdtvodnéni:

Diplomantka v praci pribézné pracuje a cituje odbornou literaturu, vyuziva bohuzel velmi
mélo zdroji. Odkazy tzv. pod ¢arou maji fadu nedostatkd a nepiesnosti, ¢i nékde i odkaz
zcela chybi, napf. 118 na str. 37.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova
uroven zpracovani, odborna kvalita, X
¢lenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazli v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zduvodnéni:

Formalni dprava DP, jazykova troveil diplomantky vetné pouzité literatury je na primérné
Grovni. V textu se nalezaji jazykové neptesnosti jako napf. absence ¢arek na str. 7, 14 atd.,
dale dochazi k nespravnému oznaceni Gi¢astnika, kde ma byt povinny, autorka uvede osobu
opravnénou jako napf. na str. 17 a 20. Nékteré véty nedavaji ani pfi opakované &etbé smysl,
nebot” v nich chybi zpravidla piisudek jako napf. na str. 23 odst. 3, 33 odst. 2, 35 posledni
odstavec atd.

T Hodnoceni zavért a pfinosnosti X
prace
Zdavodnéni:

Jak jiz bylo vySe uvedeno, diplomatka zvolila dostate¢nou strukturu DP, piedvedla
primérnou orientaci v pravnich ptedpisech.

Na druhou stranu ovSem prace nepfinasi Zzadny ptelomovy nézor ¢&i Givahy de lege ferenda,
diplomantka na fadé mist uvadi vécné nepiesnosti a chyby. Ani v zdvéru nenajdeme jeji
kvalitni zhodnoceni pravni Gpravy zvoleného tématu.
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9. | Otazky poloZené k obhajobé: ] ! |

1.
Na jakych principech jsou postaveny p¥ipady soubézné probihajicich vykont
rozhodnuti a exekuci?

2,

Srovnat pravni ipravu vykonu rozhodnuti a soudni exekuce.

PiedloZenou DP k obhajobé: doporuéuji
Navrhuji klasifikaci DP: dobie

V Plzni, dne 29. 4. 2017 //7




