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POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pfijmeni autora diplomové prace: Jakub Langer
Nézev diplomové prace: Projednaci zasada a poucovaci povinnost soudu
Oponent diplomové prace: JUDr. Ing. Radka Zahradnikova, LL.M., Ph.D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢ 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovéfovdni origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce,
provéiena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykézal shodu diplomové prace
s jinymi dily 0%.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliiuje Nespliiuje:
castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadéni
DP s jejim obsahem:

Zduvodnéni:

Autor svoji diplomovou praci rozdélil do nékolika kapitol, kdy po obecném tvodu
obsaZeném v kapitole prvni nasleduje kapitola druha vymezujici obecné civilni proces a jeho
zasady. V kapitole tieti se autor jiZz soustfedi na projednaci zasadu, v ramci které autor
rozebird povinnosti Ucastnika fizeni a to povinnost tvrzeni a diikazni povinnost. Na tento
vyklad navazuje autor v kapitole ¢tvrté vykladem o vztahu projednaci zasady a koncentrace
fizeni, v ramci které rozebird velkou a souhrnnou novelu OSR. V kapitole paté se autor
vénuje poucovaci povinnosti. V kapitole Sesté autor analyzuje jednotlivé piipady uplatnéni
projednaci zéasady a pfipady zvlastni poucovaci povinnosti v fizeni nalézacim. Po zavéru
v Ceském jazyce ndsleduje resumé v anglickém jazyce a seznam pouZitych zdrojt a pilohy.
Autorem koncipovany obsah diplomové prace odpovidd stanovenému zadéani diplomové
prace. Diplomovd prace byla zpracovana pii potu stran 70 v piiméfeném rozsahu.
K autorem koncipovanému obsahu lze mit vyhrady pouze co do nazvu jednotlivych kapitol,
kdy nazev kapitoly 2.4 by mé&l vice odpovidat obsahu této podkapitoly. Rovnéz rozvrzeni
kapitoly €. 6 do jednotlivych kapitol bylo mozné koncipovat i jinym vhodnéj$im zptisobem.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
Zpracovani:
Zdivodnéni:

Primarni metodou pouZitou v praci je metoda deskripce a analyzy. Autor rovnéZ pouziva
metodu syntézy.

3. Orientace v pravni Upravé a uroveii | x
prace s ni:
Zdivodnéni:

Autor se orientuje v dotené pravni Upravé ptiméfenym zplisobem a ovlada i velmi dobie
praci s ni. Autorovi lze vytknout pouze ojedinélou aplikaci zastaralé pravni upravy, viz
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odkaz na Brusel . v poznamce pod ¢arou &. 17.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

Prace s pravnimi prameny je dostate¢na. Pouze misty absentuje pfesna citace pravniho
pramene, napi. na str. 19 prace, kdyz autor odkazuje na § 150 a neuvadi, kterého zakona.
Totéz plati o préci s judikaturou, které 1ze vytknout misty nespravnou citaci, napf. na str. 57
prace.

5. Vyuziti domaci a zahraniéni X
literatury a prace s ni:
Zdtvodnéni:

Rozsah pouZité literatury je pfiméfeny. Autorovi je mozné vytknout pouze to, Ze nepracoval
aZ na vyjimky s Casopiseckou a zahrani¢ni literaturou. Rovnéz lze autorovi vytknout misty
naprostou absenci odkazli na pouZitou literaturu, které by se mély objevit v poznamkach pod
Carou, napi. na str. 58. Predlozenou DP vSak autor prokazal schopnost prace s domadci
literaturou.

6. Formalni nélezitosti DP (jazykova X
uroveni zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zduvodnéni:

Po formalni strance splituje predloZend diplomova prace pozadavky kladené na diplomové
prace stanovené &l. VI odst. 4 vyhlasky dékana FPR ZCU &. 50D/2016, o statni zavéreéné
zkousce — obhajoba diplomové nebo bakalafské prace. Jazykovd troven zpracovani a
odborna kvalita je pfiméfend. V ivodu prace pouze absentuje seznam pouZivanych zkratek,
které by Ctenafi usnadnili orientaci v textu prace. N&ktera vyjadieni autora pfitom nejsou
zcela hodna textu diplomové prace, napf. ,,pidit se po dikazech na str. 22 prace. Misty
prace obsahuje gramatické chyby, napf. slovo ,,pfeci v zavéru prace na str. 67.

7. Hodnoceni zavérh a pfinosnosti X
prace
Zdivodnéni:
Autor si stanovil za cil své prace ,, ... podat uceleny piehled o probhnuvsich zmé&nach

civilniho fizeni, které se tykaly projednaci zdsady a poucovaci povinnosti. V tomto sméru
zanalyzuji sou€asnou pravni Gpravu civilniho procesu, jeho vyvoj a vybrani ustanoveni
obcanského soudniho fadu podrobim vykladu ve svétle soudni judikatury. Hlavnim bodem mé
prace pak bude uplatnéni projednaci zasady a poucovaci povinnosti v praxi.“ Lze konstatovat,
Ze se autor s danou problematikou aZ na absenci komparace se zahrani¢ni pravni tpravou
vypofddal velmi dobfe a Ze stanoveny cil piedloZenou diplomovou praci naplnil. O
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zainteresovanosti autora jim zvolenym tématem diplomové prace hovoii i k praci pfipojené
pfilohy. V ramci svych tvah de lege ferenda autor uzavird, Ze ,je tieba zajistit rovné
podminky pro vSechny ucastniky fizeni, ale smyslem vedeni sporu neni prece srovndvat jejich
postaveni ve sporu, ale najit spravedlivé feseni sporu.”, s ¢imz lze do jisté miry bezpochyby
souhlasit.

8. | Otazky poloZené k obhajobé: ’ | |

1. Je primarnim ti¢elem civilniho procesu ve smyslu § 3 OSR opravdu poskytnuti
soudni ochrany konkrétnim ucastnikim Fizeni (viz str. 9 a 10 prace)?

2. Zistiva zachovana koncentrace Fizeni dle § 118b OSR i po zruSeni rozsudku ze
strany odvolaciho soudu?

3. Jak je feSen v soudni judikatui'e a ¢im je kompenzovan tzv. informaéni deficit
Qrocesni strany v civilnim Fizeni?

4. Cim j 1 je limitovin soud v rezimu zikonné koncentrace Fizeni podle § 118b odst. 1
OSR pii uplatnéni moznosti provést i jme (nez ucastniky navrzene) dikazy,
jestlize potieba jejich provedeni vysla v Fizeni najevo (§ 120 odst. 2 OSR)?

5. Lze hovofit o poudovaci povinnosti soudu i ve vztahu k osobim zaéastnénym na
Fizeni (viz str. 54 a 55 prace)?

Zavér:
PiedloZenou DP k obhajobé: Doporucuji!
Navrhuji klasifikaci DP: Vyborné-velmi dobie!

V Plzni, dne 8. kvétna 2017 /@



