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1. CIL PRACE

PiedloZena diplomova prace spliluje stanovené poZadavky pro diplomové prace. Byla
zpracovana ve vymezeném rozsahu, ktery je mirné nadprimérny. Originalita byla v souladu s
Pokynem dé€kana 23 D/2011 ovéfena, pficemz shoda s jinymi pracemi byla zjisténa v rozsahu
0 %, shoda s vlastni praci 76 %. Osnova diplomové prace zcela koresponduje se zdsadami pro
vypracovani. Autorka si jako cil prace klade, byt’ to takto vyslovné nepojmenovéva, zabyvat
se pravni Upravou osvojeni v Ceské republice a pravni upravou osvojeni v Slovenské
republice, pficemz chce ob& pravni tpravy porovnat, poukdzat na shody a také piipadné
rozdily. Diplomova je prace je odbornou praci védeckého charakteru a proto by v ivodni &asti
mél byt Ctenaf sezndmen i se zamyslenym zptisobem, jakym chce autorka vytyéenych cild
doséhnout. V tomto pifpadé 1ze dedukovat, Ze se nejspise bude jednat o analyzu a komparaci.
Zavérem je vSak tieba shrnout, Ze cile prace byly diplomantkou splnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Obsahové zpracovani prace doznalo spiSe dil¢ich zmén a proto pfi svém hodnocenim
vychazim ze svého posudku ze dne 13. ledna 2017. Autorka seznamuje &tendie nejprve s
pojmem, definici, podminkami a pfedpoklady osvojeni. Po obecné ivodni ¢asti se na téméf 15
strandch vénuje subjektim osvojeni, tedy osvojiteli a osvojenci.

Neméné dilezitou a po obsahové strance vyborné zpracovanou je kapitola pata, ve
které je pojednavano o souhlasu s osvojenim jak na strané osvojence, tak na strang jeho
rodi¢ii. O komplexnosti pojeti problematiky osvojeni svédéi mimo jiné i to, Ze se diplomantka
vénuje i tématim péce budoucich osvojiteld, okamZité péci a dohledu nad osvojenim. V
zéveretné Casti prace autorka uvadi veskeré pravni disledky osvojeni, a v samostatné kapitole
vysvétluje rozdily mezi zruSitelnym a nezruitelnym osvojeni s tim, Ze uvadi za jakych
podminek je mozné zrusit osvojeni. V Zavéru prace je pak struéné a piehledné rekapitulovano
v8e podstatné, k ¢emu autorka na piedchozich stranach textu dospéla, pii¢emz ¢eskou pravni
Gpravu hodnoti jako aktualné rizikovéjsi v disledku rekodifikace této tipravy.

Na konci prace je zafazen abstrakt v anglickém jazyce, ktery je po obsahové strance
strucnéjsi nez zavér, avsak je v ném zachyceno to nejpodstatngjsi.



3. FORMALNI{ UPRAVA

Seznam pouZitych zdrojii je spravné chronologicky fazen a je vidét, Ze v tomto piipadé
se autorka vénovala zavérecné redakci prace podstatné vice Casu a energie. V praci se i tak
vyskytuji drobné chyby, které lze ziejmé piiéitat ,,autorské slepot&*, kterou ma kazdy u svého
textu, jenZ &te znovu a znovu (napt. v Uvodu na str. 2 ,...a také pripadné rozdily, pokud tam
néjakou jsou.“; v Zavéru na str. 70 ,,...prdavo podilet se na jeho osude, pokud to navzdory
vSemu neni v§e mozné."). Je tfeba kvitovat, Ze autorka reagovala na posudky vedouciho i
oponenta a po formdlni strdnce se jedna o distojnou vizitku diplomantky. Obsahleji mohlo
byt zastoupena konstruktivni kritika jednotlivych pravnich tprav. Za pregnantni lze oznagdit
citace autorky, které jsou v souladu s piislusnymi normami.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Akcentuji, Ze se prace vénuje velice dileZitému tématu rodinného prava. Pro nékoho
moZna piekvapivy zdmér autorky porovnavat Ceskou a slovenskou tpravu povazuji za
odvazny, coz bylo i diivodem, pro¢ jsem diplomovou praci s takto navrZzenym individualnim
tématem vedl. Nicméné v tomto pfipadé mam za to, Ze energie vénovana formalni strance
prace byla az nepfirozené vyssi, néz energie vénovana obsahu. Pro zpracovani diplomové
prace byla vyuZita zejména komentafova literatura, véetné judikatury soudil, coZ je pozitivni
jev a svéd¢i o snaze praktického uchopeni titulniho tématu. Autorka do zpracovani tématu
vnesla sviij osobni pohled na vztah rodi¢t a déti, coz je v pfipadé témat rodinného prava
dilezité. Mam za to, Ze zpracovani diplomové prace je predev§im piinosem pro samotnou
autorku, které jist€ pfineslo poznani moznosti a zaroven hranic, pro praci s Seskym a
slovenskym pravem.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

l. Vnima autorka i néjakd rizika Ceské pravni upravy spoéivajici v povinnosti
osvojiteld seznamit osvojené dité s osvojenim?

2. Jaky je autor¢in vyklad ustanoveni § 840 odst. 2 véta druha ob&anského zakoniku?
O typov€ jaky rozpor se zakonem by se mélo jednat, aby do$lo k naplnéni hypotézy této
pravni normy?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Doporucuji diplomovou praci Barbory Salayové k obhajobé&. Navrhuji hodnoceni
prace velmi dobie s ohledem na vykon diplomantky pfi samotné obhajobg.

Datum: 12. kvétna 2017 | JUDr. Miroslav Kalny, Ph.D.
; s

e

g



