PROTOKOL O HODNOCEN( BAKALARSKE PRACE

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Préci pfedlozila : MIROSLAV MIMRA Krom vy3e uvedenych pozndmek, nezbyva hodnotiteli nez konstatovati, 7e predloZend prace
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Nézev prace: KORUPCE VE VYBRAN EM SEGMENTU VEREINE SPRAVY V CESKE REPUBLICE nejen mize o7t _oaa_mnm:m. fz@%p m_(m e nmm.mmmz‘c jEadpotans 3 kglifikevant
zpracovany text, ktery kvalitativn& znagné pfevySuje pozadované standardy a kterym se

autorovi podafilo velmi vhodné skloubiti teoretické multidisciplinarnf znalosti studiem ziskané
s poznatky praktickymi.

Vedouci préce: JUDr. TOMAS LOUDA CSc.

1. CILPRACE

_ ) L . i . o 3. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN( PRI OBHAJOBE
PFedloZend préce splfiuje veskeré poZadavky stanovené pro prace bakalaiské, zadani prace bylo

naplnéno, prace mize byt pfedlozena k obhajobg. 1.Nakolik jsou redlné Gvahy o pravni Gpravé lobbingu v nagem pravnim Fadu ?

2. Jak autor vnimd analyzy Transparency International a jakou jim pFiklddd validitu?

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI: 3. SoutéZ o nejskorumpovanéjsii municipalitu vyhrava hl.m. Praha nebo Liberec ?

Korupce, koruptivni prostfedi, koruptivni chovani, koruptokracie provazend kleptokracif
apod. apod. predstavuji, jak se zdd, t&zko fesitelny spole¢ensky problém historicky, ale zejména z
hlediska rozvoje sougasnych spolegnostf, téch transmisnich zvIgst&. Hledani fedeni, ¢i alespoi
jistého omezeni &i zmirnéni pfedstavuje mimofadné vyznamnou soudast vlady nad v&cmi
vefejnymi i jejich sprévy. Kdyz bakalant tematicky zam&¥il svoji bakalafskou praci na
tuto zésadné aktudini a s minimélin{ frekvenci zpracovadvanou problematiku, pokusil se viadit do

4. NAVRHOVANA ZNAMKA

on é poletné fady badateld, ktefi se fadu let pokousi v&c analyzovat a hledat mo#n4 feseni. ﬂ&an_ noumﬂcw%__ xwwuNJ&ocmw nﬂmmvmﬂdm\ m w”_mamB(_:m .<<m_mamx @ uq:wm: ocwmig\ .:m<_.w3: :
Podafilo se mu predloZiti préci dosti ojedin&lou, ktera zvolené téma pres jistou, aviak nutnou, ednoceni vyborné. Zaroven navrhuji komisi k zamy3leni a posouzeni, doporuceni prace k

. -~ gy s . . WA G ocenéni.
popisnost, fedi v origindIni strukturaci na kvalitativné vysoké drovni. Predlozend prace je

dostate&nou literaturou teoretickou i praktickou nadmiru slu§né vybavena. Bakalant pracuje s
nadstandardné rozsahlym pozndmkovym aparatem. Problematiku korupce feisinvenci a
odbornym nadhledem a urputnou snahou o komplexnost. Elegantné& a s Gsp&chem se vyrovnal
s pojmoslovim i systémovym zakotvenim problematiky jak v prévnim prostfedi tak v §irokém
spektru odborné literatury sociologické, politologické, socialné psychologické, kriminologické ... ¢
— v této souvislosti oceriuji $ifi autorova zab&ru, ktery rozhodné pfesahuje ramec bakalarské
prace a pochopitelné sejné tak si cenim rozsdhlého empirického etfeni, nakrogeného k
representativnosti. Bakalant nezapird sv{j vlastni zdjem o zpracovévanou problematiku, co? je
préci jen ku prospéchu, svoji argumentaci a teoretickou analyzu vhodné ilustruje konkrétnimi
situacemi. VyuZiti vlastni zkuSenosti a uplatnéni vlastniho ndzoru rozhodné ocefiuji, stejné tak
jako instruktivni grafické a tabulkové pfilohy.

V Praze dne 16..5.2017 JUDr.Tomas Louda CSc.

5. FORMALN[ UPRAVA

Po formalni strance nelze mit k pfedloZené préci zadnych pfipominek, prace jest piehledn&
strukturovdna, autor vychéziz representativni odborné teoretické literatury a reprezentativniho
souboru nejen zdkonnych prament, umi pracovati s literaturou i pozndmkovym aparatem —
ten pfedstavuje zjevny nadstandard. Préce je vhodné dopInéna tabulkami a grafickymi
pFilohami. Pfedlozenou préci povaZuji za kvalitné a kvalifikovan& zpracovanou, zejména pak
ocefuji autorovu snahu o zdrocenf vlastni zkudenosti a vlastniho zkoumdni i jeho lehkou snahu o
historickou komparaci zkoumané problematiky.




