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1. CiL PRACE

PfedloZend prace spliiuje veskeré pozadavky stanovené pro prace bakaldtské, zadani prace bylo
naplnéno, prace muize byt predlozena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Bakalantka si zvolila tematické zaméreni své bakalaiské prace v zasadé aktudlni a presto nepfilis
frekventované. Problematika uredniho jazyka a jazykové kultury uradu etiky nebyva casto
zpracovivana v bakalarskych i diplomovych pracich, jakkoli se dotyka samotné podstaty
fungovani vefejné spravy a potreba kultivace jazyka ufedniho je oCividna. Stejné jako potreba
kultivované cizojazyéné komunikace Gradi. Autorce se zadafilo predloZiti prdci, kterd zvolené
téma pres jistou, avsak nutnou popisnost fesi komplexné véetné historického kontextu.
PredloZena prace je vybavena dostate¢nou literaturou teoretickou i praktickou i standardné
rozsahlym pozndmkovym apardtem provazena. Problematiku dredniho jazyka i jazykové kultury
ve vefejné spravé obecné v euro-souvislostech a v CR zvla§té autorka popracovala s milym
nadhledem a snahou o komplexnost, elegantné a s Uspéchem se vyrovnala s pojmoslovim i
systémovym zakotvenim problematiky v pravnim fadu . Prace ziskala hlubsi zabér i autorcinym
vlastnimempirickym Setfenim. Bakalantka nezapira svij vlastni zdjem o zpracovavanou
problematiku, coz je praci jen ku prospéchu, svoji argumentaci a teoretickou analyzu vhodné
ilustrujekonkrétnimi pfiklady , vybranou judikaturou a jiz zminénym vlastnim empirickym
vyzkumem. Vyuziti vlastni zkusenosti a uplatnéni vlastniho nazoru rozhodné ocenuji.

5. FORMALNI UPRAVA

Po formilni strance nelze mit k predlozené préci Zzadnych ptripominek, prace jest pfehledné&
strukturovana, autorka vychazi z representativni odborné teoretické literatury, bakalantka umi
pracovati s literaturou i poznamkovym aparatem — ten predstavuje slusny kvalitativni standard.
PredlozZenou praci povazuji za slusné zpracovanou, zejména pak ocefuji autoréinu snahu o
zuroCenivlastni zkuSenosti a jeji snahu o komparaci zkoumané problematiky se zahrani¢nimi
Upravami resp. evropskym spravnim prostorem.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vyse uvedenych pozndmek, nezbyvda hodnotiteli nez konstatovati, Zze predlozend prace
nejen miuze byti predlozena k obhajobé, ale téZ predstavuje odpovédné a kvalifikované



zpracovany odborny text, kterym se autorce podafrilo velmi vhodné skloubiti teoretické
multidisciplindrni znalosti studiem ziskané s poznatky praktickymi.

3. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
1. Jak autorka hodnoti pfipravovany ndvrh zdkona o znalcich a tlumocnicich?

2. Jak zvy$eni jazykové kultury verejné spravy a znalosti jazykd pomUze sluzebni zakon ?

4. NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci doporucuji k obhajobé a pfedbéiné, s ohledem na vysledek a pribéh obhajoby navrhuji
hodnoceni vyborné.
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V Prazedne 14..5.2017 JUDr. Tomas Louda CSc.



