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Téma prace je vénovano problematice zpfesnéni katastralniho operatu na zakladé vysledkt zeméméfickych
¢innosti s vyuZitim institutu geometrického planu pro pribéh vytyéené nebo vlastniky zpfesnéné hranice
pozemk (v préci je ¢asto pouZit chybny termin upfesnéné hranice —napf. str. 63, 1. odst.). Obecnimu tradu
v obci Misto ve spolupréci s predkladatelkou kvalifikacni prace se podafrilo vypsat vybérové fizeni a zafidit
ochotu vlastniki podepsat souhlasné prohlaseni jako nedilné soucasti pro zépis geometrického planu do
katastru nemovitosti. V praci se podafilo pomérné Gispésné popsat vyvoj mapového operatu, na kterém byla
zaloZena pozemkova evidence od doby stabilniho katastru aZ po soucasnost. Shodou okolnosti k.u. Misto
proélo té velice problematickym obdobim FUO. Ke viem témto obdobim se podafilo v dokumentaci KU
Chomutov najit daleZité materialy, technické zpravy nebo vysledky zemémérickych cinnosti tak, aby byl
kvalitné doloZena kvalita katastralniho operatu po provedené digitalizaci. V praci je pomérné obsahle
popsan institut geometrického planu, viceméné nadbyte¢né a obsahle citovany pasdze ze zdkonl a
provadécich vyhlasek (byla nalezena 11% shoda dokument), kdyZ postacilo se na tyto dokumenty pouze
odvolat. K pfedloZené praci je pfipojena kompletni dokumentace potvrzeného geometrického planu véetné
veskerych nalezitosti a formalit pro dokumentaci KU.
Nedilnou souéasti zadani prace byla také ekonomicka analyza pro testovany postup zpfesnéni katastralniho
operatu. V této pasdzi je sice vyéislena tspora jednotlivych vlastnikd oproti pripadnému dil€imu zaddvani
jednotlivych geometrickych planG pro pribéh vytyéené nebo vlastniky zpfesnéné hranice pozemk, ale
hodinova produktivita zpracovatele je hrubé zkreslena. Pfesto, Ze se v textu tvrdi, Ze geometricky plén byl
zpracovan pod dohledem UOZI a 7e se UOZI podilel na veskerych zeméméfickych &innostech v terénu (viz
str. 60-61), tak veskeré hodinové sazby jsou vykazovény pouze na méfice a zpracovatele (viz tab. 9), coZ
hrubé zkresluje i tak nizkou cenu hodinové préce kvalifikovaného zpracovatele. V této cené neni jakymkoli
zpGsobem kalkulovéna dariova zatéz (socidlni, zdravotni), neni zohlednéna amortizace méfické a vypocetni
techniky a SW. Vérim, Ze se k této problematice autorka prace vyjadfi pfi obhajobé.

V praci predevsim postraddm jakoukoli hlubSi analyzu, zda pouZity postup zpfesfovani
katastralniho operatu je perspektivni ¢i nikoli, pfipadné navrhy jaka legislativné — technicka opatfeni by se
méla udélat, aby se tento postup mohl uplatnit ve vétSim méfitku.

Otazky
1) kdo podal/podéd geometricky plan k zépisu do katastru nemovitosti? UZ tak bylo ucinéno a zapis byl

proveden?
2) skute¢né se domnivate, Ze hodinova sazba 226,- K¢ je adekvatni za odbornou zemémérickou Cinnost? Za

tuto hodinovou sazbu by dnes nepracoval ani zednik...
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