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1. CiL PRACE

Autorka ve své bakalatské praci predstavuje vyznamného &eskozidovského spisovatele,
piekladatele a diplomata, jeho Zivot, tvorbu i zajimavy rys jeho Zivota, jimZ je existence na
pomezi dvou kultur a dvou p#ib&hi: Viktor Fischl byl eskym autorem a Gdastnikem &eského
londynského exilu, jako Avigdor Dagan byl izraelskym autorem a diplomatem. Jeho
dramaticky Zivot byl naplnény aktivitou a neunavnou pomoci pronasledovanym, hledanim
autentického domova a usilovanim o svobodu a demokracii.

Cil prace se autorce podafilo naplnit jen Eastedné.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néroénost, tvirci pristup, proporcionalita teoretické a vlastni préce,
vhodnost priloh apod.):

Autorka si zvolila za téma biografii vyznamné osobnosti, jejiz aktivita je dobie
zdokumentovana a plasticky se odraZi v jejim dile. Nejde o téma piilis naroéné, pro zaujatého
badatele v§ak nabizi moZnost piedstavit zajimavé otazky exilu, tviiréi prace na pozadi
dramatickych déjinnych udalosti a hledani domova mezi dvéma zemémi.

Objevitelska ¢i interpretaéni prace by mohla spogivat v hlubsi analyze spisovatelovych textti
nebo v reflexi jeho vlastnich otazek &asto prezentovanych v rozhovorech. Rovnéz téma
holocaustu, nebo téma Lidic, jak je Viktor Fischl prezentoval v Britanii, by bylo moZné
zajimave zpracovat. U bakaldfské prace viak neoekavame nutné velkou miru origindlniho
piistupu a 1ze akceptovat i solidni kompilaci. Studie Lucie Volné je zejména kompilativni, jeji
hlavnim nedostatkem v8ak neni pouze nedostatek vlastniho badéni, ale zejména jazykové
zpracovani.

Prace neobsahuje pfilohy, jeZ by mohly byt zajimavym doplnénim textu.

Bibliografie by téZ zasluhovala v&tsi zabér, jak z primarnich prament, tak naptiklad z riiznych
online zdroju a ¢lank v periodikach.




3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafické tprava,
pfehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a pfiloh apod.):

Formalni uprava této bakalaiské prace je zfejmé nejveétSim problémem. Na prvni pohled text
pusobi pon¢kud chaoticky, jednotlivé myslenky a témata se opakuji, mnoho odstavci je
parafrazemi ze sekundarni literatury, pfic¢emz tyto parafraze vykazuji velkou stylovou
neobratnost. Zatimco graficka uprava a odkazy pod €arou jsou v ramci normy, jazykovy
projev je pro odbornou praci nevhodny. V textu se objevuji podivné vazby, které ptisobi az
nesrozumitelng, nebo neobratn€. Napfiklad na str. 1 ,, nenahraditelny umélec , na str. 4 ,, Za
jeho Zivot sepsal 66 ceskych publikaci,... “, na str. 11, Déj v jeho dilech neni vétsinou sloZity,
ba naopak je jednodussi. “ , na str 5 zcela zbyte€né uzila autorka zavorku: ,,... kdy bylo
Paviovi (bratr) pouhych Sestndct let,... “ a podobn€. Objevuji se chybné tvary, napf. na str. 3
jenz (namisto jez), na str. 16 ,, k datumu . Zavadéjici je uzivani slova anglicky namisto
britsky, Anglicané namisto Britové, naptiklad na str. 16. Jazyk plisobi hovorové, misty aZ
Zovialné, k €¢emuz pfispiva nadmérné a nevhodné uzivani pouze kifestniho jména Viktor nebo
Avigdor 1 na mistech, kdy je to nevhodné. Toto jméno by bylo mozZné akceptovat pii popisu
spisovatelova détstvi, pti popisu jeho uméleckych a politickych aktivit by viak bylo vhodné
uZivat celé jméno.

4.STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalfské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Bakalafska prace Lucie Volné plisobi uspéchanym a zmatenym dojmem. Na prvni pohled je
ziejmé, Ze by této praci prospéla diikladnd jazykova revize. Zatimco lze akceptovat, Ze
bakalafska prace nemusi nutn€ oplyvat ptivodnimi objevy a zvlastni originalitou, hiife Ize
akceptovat stylistické nedostatky, které nejsou pouze ojedin&lymi selhanimi, ale prakticky
celou studii prostupuji. Neni snadné rozhodnout, jakym zpisobem by bylo mozné praci
upravit tak, aby byla pfijatelna, patrné by nestadily ¢asteéné Gipravy problematickych mist, ale
bylo by vhodné celou praci v klidu zredigovat, nechat provést korektury a soustfedit se na
formalni stranku.
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5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tr):
Nemam otazky.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobfe, nedoporucuji k obhajobé):

Na zéklad¢ zminénych vyhrad nemohu tuto praci doporudit k obhajobé.
Navrhuji autorce studii dikladné piepracovat, v klidu upravit text a vénovat v&tsi pozornost
jazykové strance.
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