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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napln&n):

Cilem prace bylo podat historii obce Loutiovice pod Blanikem od jejiho zaloZeni po ukonceni arcibiskupské
spravy. Studentce se v podstat& podatilo vyt¢eny zamér naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro&nost, tviiréi ptistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh apod.):

Hodnocena prace je standardnim zpracovani historie obce. Studentka se opirala o pfiméfené mnoZstvi prameni a
literatury. Styl zpracovani se vyzna&uje popisnosti a kompiluje jednotlivé informaéni zdroje. K obecnéjdimu
zhodnoceni problematiky a nalezeni hlavnich tendenci ve vyvoji obec viak autorka nepfistoupila, spokojila se
s popisem vyvoje v zavislosti na vlastnickych vazbach. Po obsahové strance je vétsina tvrzeni korektnich, obcas
1ze ale nalézt dil&i nepiesnosti (napf. tvrzeni, Ze se premonstratky zabyvaly pé¢i o nemocné).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazii na literaturu, grafickd tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

Po formalni strance se jedna o praci bez vyrazngjsich pochybeni. Vytku mam snad k jazykovému projevu,
vnémy? lze nalézt diléi nedostatky, napf. naduzivani jednoduchych vé&t, absence spojek v souvétich ¢i
pomé&mg ¢asté opominani sklofiovani slov. Odkazy na pouZité zdroje jsou korektni a bez zavaznych
pochybeni. U seznamu pouZitych zdroji musim vytknout nepochopitelné zafazeni kronik mezi literaturu.

4, STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Piedlozenou praci povaZzuji za primé&mé zpracovani zvoleného tématu. Studentka si téma zvolila samostatné a
podnikla nutné heuristické prace. Vysledek zachycuje vyvoj obce dostatedn& plasticky, zlstava ale dosti
popisny a nepokousi se o obecnéjsi teoretickou praci.

Domnivam se, Ze hodnocenou praci lze doporucit k obhajobg, nebot’ naplnila podminky spojované s bakalarskou
formou studia.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ ti):

- bez otazek



6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobie, nedoporuuji k obhajobg):

Navrhuji hodnoceni velmi dobfe.

Datum: 8. kvétna 2012 Podpis: .fj N

Pozn.: Pii nedostatku mista pouzijte priloZeny list.



