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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Presnégjsi formulaci cili prace autorka opominula. Jak z nazvu (dle domluvy se mnou coby $kolitelem),
tak vagné ztextu je v8ak zifejmé, k éemu prace méla sméfovat. Zamér byl sice dodrzovan, ale
oCekavané cile nebyly napinény uplné. Na druhou stranu je tfeba konstatovat, ze zadané téma nebylo
jednoduché a vyZzadovalo obsahlou literarni reSersi, coz pravé autorka zvladla jen ¢aste¢né.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Bakalarska prace neni zpracovana pfili§ do hloubky (viz t€Z poznamka o naro¢nosti tématu). ale
autorka v ni prokazala dobrou orientaci v primatologii a jmenovité v etologii mateiského (resp.
rodicovského) chovani a vyznamu spoluucasti ostatnich €lend tlupy (tzv.. helperstvi). Nékteré casti
mohly byt bud doplnény nebo zafazeny jinam (pfedev§im mam na mysli kapitolu o rodi€ovském
konfliktu). Autorce se podafilo shromazdit celou fadu zajimavych informaci o péc¢i o mladata u riiznych
zastupcl vysSich primatl a z riznych prostfedi. Mimo udaje z publikace Doc. V. Vanéaty v§ak mnohé
maji spiSe nahodily, nesystematicky charakter. Tento muj kriticky pocit v§ak nesnizuje skute¢nost, ze
prace spliiuje pozadavky na bakalafskou praci (oproti plvodnimu nedokonéenému torzu pfi minulé
obhajobé).

Pfilohy prace nema, coz je ponékud na Skodu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkazu na literaturu, grafické uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafa a priloh apod.):

Prace je psana srozumitelng, formulace jsou jasné (snad nékdy je text ovlivnén anglickou piredlohou),
v nékterych &astech je text az pfili§ struény. BohuZel neni uplnou vzacnosti gramaticka chyba typu
,Clenové skupiny se o mladé postaraly”. Graficka Uprava je v pofadku; snad bych jen autorce doporucil
vkladat mezeru za €arkou &i te€ku (u jmen v fadé za sebou, oddéleni vro€eni za jménem apod.).
Rozsah pouzité literatury (19 titull) je pfiméfeny bakalafské praci; vétSina odkazl jsou pfitom
cizojazyéné odborné publikace. Jak jiz bylo uvedeno, téma by si zaslouZilo vétsi usili ve vyhledani a
prostudovani védeckych studii. Pravidla citovani v textu jsou dodrzena, nemam Zadné pfipominky.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé strénky,
originalita my3lenek apod.):

Prace je struénym prehledem (i spiSe nahledem) do problematiky pé¢e o mladata, které je u primatd
znacné riznorodé a podminéné celou Fadou faktorll, mezi néz Ize radit pfedev§im socialni vztahy.
Autorka postihla nejdllezitéjsi otazky, ale nedostala se do hlubsi Urovné problematiky, ktera by ji

umoznila né&jaké zobecnéni ¢&i srovnani srodi€ovskym chovanim C¢&lovéka. Praci povazuji za
pramérnou, ale dosta&uji pro uspésnou obhajobu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a?
tri):

Zkuste struéné ukazat, jaké rizné funkce (disledky) ma helperstvi v pé&i o mladata u primatd.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):
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