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Protokol o hodnoceni
bakalarské prace

Nazev prace: Remake designu sportovniho automobilu Lotus Seven

Praci predlozil(a) student(ka): Jan Randa
Studijni obor: Design primyslové techniky

Posudek vedouciho prace

Praci hodnotil(a): doc. Ing. Martin Hynek, Ph.D.

(u externich hodnotiteldl uvedte téz kontaktni adresu pracoviété)

1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Student svoji praci splnil zadani. V praci vytvoril Upravenou designovou variantu sportovniho automobilu.

2. Obsahové zpracovani

(originalita feSeni, naro€nost, tvaréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost

pfiloh atd.):
Autor se v prvni &asti zaméfil na zakladni rozbor designu pvodnich verzi vozu. V dal$i &asti se zabyva
navrhem variant exteriéru nového feSeni vozu. Navazuje ¢ast zabyvajici se interiérem. Dal$i &ast prace
obsahuje soubor fesenych detailnich uzli a posouzeni zakladnich ergonomickych a technickych
vlastnosti navrZzenych feSeni. V zavéru je prezentovan virtualni 3D model navrzeného feseni véetné
interiéru.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfiméFfenost technickych vypoctil, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

3D Model navrzeného FfeSeni vytvofeného autorem povazuiji za dostateéné propracovany a bez
zavaznych technickych chyb. Pfilozena prace obsahuje zakladni navrhové vypo&ty nékterych prvka
navrhovaného feseni. Objem technické dokumentace je pfiméfeny a bez zjevnych chyb.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, graficka tprava, piehlednost &lenéni

kapitol, kvalita tabulek, grafd, pfiloh atd.):
Prace je prehledné &lenéna, grafické zpracovani je velmi dobré. Prace ma dostateénou formalini troven

Oznaceni a popis jednotlivych tabulek, grafil véetné seznamu zdrojl jsou prehledné v textu véak &asto

chybi odkazy.

5. Struény komentar hodnotitele
(iniciativa pfi feSeni prace, koncepé&nost, pfistup k fe$eni, rozsah prace, celkovy dojem z préace,

silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):
Rozsah a kvalita vlastni prace autora vytvafi dobry celkovy dojem z prace. Celkové praci hodnotim jako

velmi dobrou.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k blizS§imu vysvétleni pfi obhajobé

(max. 3):

7. Navrhovana vysledna klasifikace *) ) ]
-—=vybormé-----

velmi dobre

Datum: 2012-07-28 Podpis: N

*) Nehodici se §krtnéte

Tisk oboustranny
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HODNOCENI BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: Jan Randa

Vedouci bakalafské prace: doc. Ing. Martin Hynek, Ph.D.

Hodnoceni vyznaéte | Y | v pfislusném poli¢ku

‘i%ffﬁRQvgN

| velmi dobra

Splnéni rozsahu

zadani X

Odborna uroven

prace X
Aplikovatelnost

V praxi X

Vyuziti studiem
ziskanych znalosti
Iniciativa pfi freSeni
problémui
Koncepénost

v pristupu k feSeni
Formalni usporadani
a Uprava X

Vysledné klasifikace je dédna celkovym subjektivnim (nikoliv matematickym) primérem hodnoceni,
uvedeného v tabulce.

Navrhovana vysledna klasifikace: --+#hemé-----
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*) Nehodici se $krtnéte



