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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):
Cil prace byl v celém rozsahu napinén.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feSeni, naro&nost, tvirgi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):
Byl pfehledné zpracovan historicky vyvoj, reSerSe souéasného stavu a nasledné vyhled do budoucna
konstrukce tramvajovych vozidel. Po této Gvodni &asti jsou rozebrany jednotliva mozna reseni
zakladnich konstruké&nich uzld nizkopodlaznich tramvajovych vozidel. Nasleduje navrh viastni varianty
feSeni tramvajového vozu véetné zakladnich vypottl a 3D virtualniho modelu. Rozsah teoretické a
vlastni prace je vyvazen. Ptilohy vhodné doplfiuji viastni text prace.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimérenost technickych vypottl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Vlastni navrh tramvajového vozu obsahuje vypocet vyboéeni vozidla v oblouku koleje. Bylo by zde
vhodné uvést z jake literatury bylo pfi vypoctu erpano. Byl vypracovan 3D model a zakladni vykres
navrzeného tramvajového vozu se zakladnimi rozmery. Tato €ast prace je zpracovana pedlivé a
pfehledné.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, graficka uprava, pfehlednost ¢lenéni

kapitol, kvalita tabulek, graf(i, pfiloh atd.):
Jazykovy projev je bez zavaznych nedostatkl. Grafické zpracovani DP je na vysoke urovni.

Prace je vhodné a logicky ¢lenéna do kapitol a podkapitol.

5. Strucny komentar hodnotitele
(iniciativa pfi feSeni prace, koncepénost, pfistup k Feseni, rozsah prace, celkovy dojem z prace,

silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):
Diplomant pfistupoval k fe$eni zadané problematiky iniciativné a prokézal schopnost samostatné tviréi
prace v daném oboru. Rozsah prace odpovida pfedepsanému rozsahu vyhlaskou dékana.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k blizS§imu vysvétleni pfi obhajobé

(max. 3):
Na zakladé jakych kritérii bylo zvoleno vysledné fe$eni z navrzenych variant?

Jaky materidl je pouzit na skfif tramvajového vozidla?

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
vyborné

- velmi-dobie-

Datum: 2010-17-07

*) Nehodici se Skrtnéte
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Jméno studenta: Jan Marik

Vedouci bakalarské prace: doc. Ing. Jifi Stanék, CSc.

Hodnoceni vyznacéte | Y | v pfislusném policku

Hlediska UROVEN

hodnoceni

bakalafské prace vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici

Splnéni rozsahu X
zadani

Odborna urovern
prace

X

Aplikovatelnost
Vv praxi

X

Vyuziti studiem
ziskanych znalosti

Iniciativa pfi feSeni
problémt

Koncepé&nost
v pfistupu k feSeni

X [ X | X

Formalni usporadani X
a Uprava

Vysledna klasifikace je dana celkovym subjektivnim (nikoliv matematickym) primérem hodnoceni,
uvedeného v tabulce.
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