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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Stanoveny cil bakalafské prace byl napinén, viz v8ak dotaz k praci v bodé 6.

2. Obsahové zpracovani

(originalita Feeni, naro&nost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):

Celé prace je originalnim feenim autora, pfi¢emz vyrazné dominujici je tvirci slozka prace.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimérenost technickych vypoctd, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Technické vypodty jsou uvedeny detailné a pokryvaji potfeby pfedloZzeného konstrukéniho navrhu.
Prilozené vykresy jsou v dohodnutém rozsahu.




4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkaz( na literaturu, graficka tprava, prehlednost ¢lenéni

kapitol, kvalita tabulek, grafd, pfiloh atd.):

Po formalni strance prace ma strukturu: textovy popis koncepce tanku, vypoéty z oblasti nauky o gastech
stroju a zavér. Pri zpracovani prace autor si autor stanovil vlastni osnovu. V Gvodu, v kap.1az 3.4
autor slovné popisuje koncepci pohonu a jednotlivé jeho prvky, ale chybi propojeni tohoto textu s
nazornymi obréazky. Napf. chybi pfiloha, na kterou se na str.9 autor odkazuje. Vypocty, tvorici vétSinovou
gast préace, jsou prezentovany prehledné, mély by v&ak byt doplnény doprovodnymi naérty, nebo jinym
zpusobem, aby nezasvécenému &tenafi bylo na prvni pohled zfejme, co se pogita (napf. na str. 31
Hfidel 7 - kde je tento hiidel?). Obrazky z 3D modelu nejsou blize popsany.

5. Struény komentar hodnotitele
(iniciativa pfi FeSeni prace, koncepénost, pristup k feseni, rozsah prace, celkovy dojem z préace,
silné a slabé stranky, originalita my$lenek a zpracovani):
Student pracoval samostatné a iniciativng. Celkovy dojem z préce je ten, Ze predlozena bakalaiska
prace je soucasti Sirsi prace, ktera byla ¢i bude jesté vykonana a vysledkem mé byt piné funkéni model.
Tomuto cily byl podfizena obsah této be. prace. V predloZené préaci autor predved| zejména zbéhlost ve
vypoétech &asti a mechanizma strojd, z Gvodnich kapitol se da vytusit velké mnozstvi jiz vykonané prace
na tomto modelu tanku. V predlozené praci chybi v&tsi prehlednost ve stati technickych vypoctd a ve
stati 3D modeldl. Vzhledem k tomu, Ze zde se hodnoti prediozena bakalarska prace, nikoliv jinak
vyborny a iniciativni pfistup studenta k fe$eni a vyborné zpracovani realného modelu tanku, je vysledna
znamka podfizena tomuto faktu.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k bliz&imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):
V praci jste se u koncepce podvozku nezminil o vedeni a odpruzeni pojezdovych kol modelu tanku.
Vysvétlete, jak to predpokladate/mate feSeno.
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HODNOCENI BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: Radovan KUCHAR

Vedouci bakalarské prace: doc. Ing. Ladislav Némec, CSc.

Hodnoceni vyznacte | X v pfislusném policku

Hlediska UROVEN

hodnoceni
bakalafské prace

vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici

Splnéni rozsahu X
zadani

Odborna uroven
prace

Aplikovatelnost
v praxi

Vyuziti studiem
ziskanych znalosti

XX | X | X

Iniciativa pfi feseni
problému
Koncepénost X
v pfistupu k fesenti

Formalni usporadani X
a Uprava

Vysledna klasifikace je déna celkovym subjektivnim (nikoliv matematickym) pramérem hodnoceni,
uvedeného v tabulce.
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