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Nazev hodnocené diplomové prace je ,.Balancovani linky~. Hlavnim cilem prace je upravit
vyrobni linku pro vyrobu daného mnozstvi vyrobkt pomoci obdoby metody Six Sigma. Prace
obsahuje 61 stran textové ¢&asti, kterd je strukturovana do 6 zakladnich kapitol, a 18 stran
ptiloh (grafické ¢asti).

Prvni polovina prace je teoretického zaméfeni a celd se vénuje sumarizaci teoretickych
zakladu potiebnych pro feSeni praktické ¢asti. V prvni kapitole student definuje cil prace a
zpusob jak tohoto cile dosahne. Nasledujici druhd kapitola je vénovana §tihlé vyrobé a popisu
jednotlivych nastroju $tihlé vyroby. Tieti kapitola je vénovana zpusobum meéfeni prace a
popisu ruznych druht casovych studii. Tato kapitola neni vhodné ¢lenénd a je tudiz
nepiehledna. Ctvrta kapitola je pro praci stéZejni, nebot je zde vysvétlen princip konceptu
DMAIC, ktery je nasledné pouzivan i v praktické ¢asti. Jsou zde popsany jednotlivé faze a
nastroje, které se v téchto fazich vyuzivaji.

Nasledujici prakticka ¢ast prace se zaméfuje piimo na aplikaci postupu DMAIC pro
vytaktovani vyrobni linky. Pata kapitola je vénovana kratkému predstaveni podniku a je zde
také uveden plan a harmonogram praci. V posledni Sesté kapitole jsou uvedeny jednotlivé
faze procesu DMAIC a ke kazdé fazi pak konkrétni realizace. V praci je vyuZivano dost
internich materialu spole¢nosti, které¢ byly zpracovany v anglickém jazyce. [ kdyz je autor
nékdy komentuje, je orientace v téchto podkladech slozita. Stejné tak by urcité Ctenafi
pomohlo v pochopeni problematiky, kdyby autor pfedstavil vyrobek a jeho komponenty ve
vazbé na technologicky postup vyroby. VétSina vystupu je malo okomentovdna (viz.
napiiklad strana 43, 57 nebo 58). Obrazky nejsou v dostate¢né kvalité a jejich ¢itelnost je
mnohdy velice $patnd. Seznam pouzité literatury neni nijak obsahly a i zde se vyskytuji
chyby. Citace [5] zcela chybi.

Celkova formalni stranka prace neni na dobré urovni. Autor nedodrzel fadu predepsanych
pravidel. Prace je $patné naformatovana, text neni na nékolika mistech zarovnan do bloku.
Gramaticky neni prace na dobré Grovni. Na fadé mist se objevuje Spatné sklonovani (str. 12
dole) nebo je provedeny Spatny pieklad z anglictiny do cestiny. Grafy nemaji popsané osy.
Tyto chyby zpusobené nedbalosti, jako napiiklad chybéjici tabulka na strané 30, zbyte¢né
snizuji kvalitu prace.

Dotazy k diplomové prici:
1. Uved'te pfiklad vyrobku, pro ktery byla linka navrhovana.

2. Uved'te jednotlivé operace/pracovisté, které jsou soucdsti linky a jaké byly na téchto
pracovistich provedeny zmény za ucelem vytaktovani.
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Zavér a zhodnoceni:

Zavérem musim konstatovat, Ze zadani prace bylo dodrzeno a vyty€enych cili bylo dosazeno.
Student prokazal dostatecnou znalost ve zpracovavané problematice, coz se projevilo
v uspesném navrhu nové vyrobni linky. Po metodické strance je prace v potadku a je vhodné
koncipovana. Po formalni strance je vSak prace slaba. Neni dodrZzeno ptedepsané formatovani
a vtextu se objevuji pieklepy a gramatické chyby. Celkové hodnotim ptedloZzenou
diplomovou praci klasifika¢nim stupném velmi dobie a doporucuji ji k obhajobe.

Navrhovana vysledna klasifikace (nehodici skrinéte) : wrhotte
velmi dobte
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