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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cila prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zéklad prace (reSersni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstaveti)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Préace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, Groven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi

K) Zavery prace a jejich formulace

L) Splnéni cild prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Pristup autora k feSeni problematiky préace

0) Celkovy dojem z prace

Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifikadnim stupném:'

Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:’
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velmi dobre

Cilem diplomové prace mélo byt pfedstaveni moZnosti datfiové optimalizace a jejich analyza u
vybraného podnikatelského subjektu. Analyza je metodou, nemiize byt cilem. Metodologie prace je
spiSe popisem obsahu jednotlivych kapitol. Literarni reserse je sloZena z mnozstvi pfevazné
tuzemskych literarnich zdroji a je adekvatni danému tématu. Vytknout lze volbu n&kterych nazvi -
napt. kapitola 3.3. Optimalizace silni¢ni dané je charakteristikou silni¢ni dané&, o optimalizaci neni
pojedndno. Vlastni Cast prace je z velké ¢asti popisného charakteru. S navrzenymi opatienimi lze
souhlasit. Text prace neobsahuje gramatické chyby ani pieklepy, grafické provedeni je thledné.
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Otazky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:”

1. Na str. 50 tvrdite, Zze vétsina majetku vybrané icetni jednotky je jiz odepsana. Je tato situace
spravna, resp. zobrazovaly odpisy v jednotlivych letech vémeé a poctivé miru opotrebeni?

2. Nebylo by spravné porovnat piiklad dariové uspory vyplyvajici z tvorby rezervy na opravu
dlouhodobého majetku s variantou - netvofit rezervu na opravu dl. majetku v rezimu danové
uznatelnosti, ale radéji vyuzit penéz izolovanych na specidlnim vazaném uétu v bance - dle nejlepsi
mozné usné piileZitosti?

3. Na str. 72 je uvedena moznost optimalizace zaméstnanim zaméstnance se zdravotnim postizenim. Je
brano v uvahu, Ze takovy zaméstnanec nemusi mit stejnou produktivitu prace jako zaméstnanec bez
zdravotniho postizeni?

V Plzni, dne 3. kvétna 2018 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

" Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika&ni stupes.
? Stru¢né zdiivodnéte navrhovany klasifikagni stupeti, odiivodnéni zpracuijte v rozsahu 5 - 10 vét.
? Otazky a ptipominky k bliz&imu vysvétleni pti obhajobg — dvé aZ tii otazky.

Posudek odevzdejte vytistény oboustrann& na sekretariat KFU, FEK ZCU nejpozdéji do terminu stanoveného katedrou
(viz stranky katedry). Posudek musi byt opatien vlastnoruénim podpisem mod¥e (pro rozeznani originalu).



