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1. CiL. PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén): Jasné definované vyzkumné cile, soudrzné rozvijen¢ a
komplexng realizované.

9. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérognost, tviir&i piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
piiloh apod.):

Ke kladim prace patii zdafilé kritické uchopeni zkoumané latky. Solidni teoretické zéklady jsou dobie
implementovany do praktické &asti prace. Dobie rozvinuty metodologicky ramec studie, pestra Skala Udastnikl
vyzkumu. Slabiny prace: teoretickd Cast tykajici se zpiisobli tlumodeni (str. 14-18) je pro ulely prace prilis
obecnd/zasazena do nelékarskych oborti, které nejsou explicitné uvedeny jako soudast komparativni analyzy; druhy
1ékaiskych tlumo&nik (str. 25-26 ) pojednany zjednodudeng, zv1a3té kdyZ jsou nahliZeny jako jeden z koncepénich
zékladii zZkoumani; souvislosti mezi vySe zmin&nymi "zplisoby tlumoceni" a "druhy lékatskych tlumo¢niki" nejsou
identifikovany.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazf na literaturu, graficka uprava, pfehlednost
&lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a ptiloh apod.):

Ke kladiim patii jasnd a soudrzna argumentace, peclivé grafické zpracovani, ve v&tSin€ pripadd i adekvatni
odkazovy aparat. Ke slabinam pak nélezi drobné jazykové nesrovnalosti zejména gramatické povahy; nekonzistentni
odkazovani v textu (napf. str. 10 zminka o studiich tykajicich se rychlosti interpretace - jaké studie? )

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Klady: solidni studie na dobrém teoretickém zéklad® (v naprosté véting koncepénich piipadi); dobfe rozvinuté
kritické my$leni umoZiiujici konstruktivni implementaci prezentovanych teoretickych poznatkil do praktické Casti
studie s posledng jmenovanou komplexni problematikou, ktera Gisp&$né osvétluje zkoumanou zalezitost.

Zapory: nespravnd zméfend elementarni teoretickd prezentace (jak je uvedeno vyse); nekonzistentni interpretace
vysledki vyzkumu (tj. netiplné v nékterych p¥ipadech - napf. str. 47, kde interpretacni symbolismus danych odpovédi
na otazku 4 zGstava nezjistény).

5 OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAIJOBE (jedna aZ tfi):

Existuje n&jaka asociativni tendence mezi identifikovanymi "zptisoby tlumogeni" a "druhy Iékafskych tlumo¢nika"?
Co vypovida o zkoumané roli Iékaiského tlumocnika?
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