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Préci piedloZil(a) student(ka): Jana Lindenbergova
Nazev prace: Chernobyl Nuclear Disaster and its impact on American and British popular culture

Oponoval: (u externich oponentl uved’te téZ adresu a funkci ve firmé): Alice Tihelkova

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén): Cilem prace bylo analyzovat reflexi Sernobylské havarie
v popularni kultufe. Tento cil byl spln&n.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tviirgi pistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh apod.): Autorka si vybrala velmi zajimavé téma, vyZadujici velkou miru vlastnich reserdi. Prace obsahuje
obséhle zpracovanou teoretickou &4st, kterd mozna zachéz{ az do pili§ velkych detaild, protoZe cile prace neni
havarie jako takové, nybrz jeji odraz v populérni krizi. Praktické st obsahuje prehled artefakti popularni kultury,
kde Cernobylska havérie figuruje, at’ uz jsou to literarni dila, televizni seridly, videohry nebo vtipy. Tuto &ast
dopliiuji vysledky autor¢ina Setfeni, v némz zji§tovala obeznamenost respondentii s touto jadernou katastrofou.
Préci velmi vhodné dopliiuje bohata p¥flohova &4st obsahujici celou fadu fotografii a vtipi.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, grafickd tprava, prehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a piiloh apod.): Préce je na obstojné jazykové Grovni, kterou viak misty
kazi gramatické chyby (naptiklad rusiva absence ¢lenii) nebo riizné pieklepy, misty aZ kuriézni (since the begging
of the 20th century, str. 26). Namitky lze vznést i viici n&kterym graficky feSenim; byvalo by bylo naptiklad
mnohem vhodngjsi, kdyby autorka za¢inala kazdou kapitolu prace na nové strance a ,nelepila® ji na stranku
predchozi.

4.STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.): Pridce ma svoje prednosti i nedostatky. K prednostem patii poctivost zpracovani i velkd mira
vlastniho vyzkumu. K nedostatkiim krom& gramatickym i grafickym pfehmatim pat¥i napiiklad i to, Ze se autorka
za4dnému z dél na téma Cernobylu nevénovala podrobngji; prakticka &ast je de facto jen jejich vyétem, ktery je
sam o sob& cenny, ale presto cosi chybi. Déle by byvalo bylo vhodné, kdyby autorka uvedla, kdo byli jeji
respondenti a jakym zplisobem je oslovila. Chybi rovn&Z resumé v &esting. Klady prace viak pripad& prevazuji.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZ$IMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):

1. Které ze zmifiovanych literarnich nebo filmovych zpracovani jste detla/vid&la a které na Vs nejvic
zapisobilo?

2. Pracovala jste s anglickojazyénymi i ruskymi zdroji. Nasla jste zde n&jaké vyznamné rozdily ve
vniméni/interpretaci celé katastrofy?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobie, dobte, nevyhovél): velmi dobte
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