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Katedra filozofie

Prace (co se nehodi, $krtnéte): bakalarska
Posudek (co se nehodi, Skrtnéte): oponenta

Praci hodnotil(a) (u externich hodnotiteld uved'te téz adresu a funkci ve firm&):PhDr. Stanislav Stark, CSc.
Kamenny Ujezd u Rokycan 123

Praci predlozil(a): Lucie Rambouskova

Nazev prace: Cistercidcké poutni misto Velehrad

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén): Cil price byl dian samotnym nazvem, autorka
pFichazi se snahou ukdzat charakter a vyznam tohoto poutniho mista, bohuZel se vétSinou dostava
mimo samotné téma.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (niro&nost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost prFiloh apod.): Prace je vlastné slozenim jakéhosi exkursu do déjin Fadu cisterciaki
s vykladem dé&jin kiest’anstvi v ¢eskych zemich se zvlaStnim zaméFenim na cyrilometodéjskou misi.
Vlastni téma je zpracovano v posledni kapitole, tam se da hovofit o jisté mife tviir¢iho pFistupu. Jinak
je prace predevsim kompilaci, a to z velmi omezeného rozsahu odbornych praci.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka uprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pFiloh apod.): Prace je napsiana srozumitelné, bez
vétSich chyb. Dobfe jsou zpracovany prilohy, ty jsou vhodnym doplnénim textu o charakteru
velehradskych pamatek. Autorka pouZila pomérné malé mnoZstvi odborné literatury, to se projevuje
v tom, Ze v jednotlivych kapitolach obvykle odkazuje na 1-2 texty. O Velehradé pak existuje rozsahla
literatura, zna ji autorka, kdyZ pouzila vlastné jen tfi prace, coZ povaZuji za nedostacujici?

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.): Snad jako jakési pozitivum lze oznacit informativnost prace, autorfinu snahu o
spojeni déjinného pohledu s vykladem vyznamu jednoho pamatného mista. Jinak tézko lze pozitivné
hodnotit spojeni jednotlivych kapitol, zvlasté pak fakt, jiz vySe konstatovany, Ze vlastnimu tématu je
vénovana jen posledni kapitola. Praci prece jen doporucuji k obhajobé.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tfi): Rad cisterciakii nemél po roce 1989 zijem o obnovu ¢innosti na Velehradé, doslo k néjaké
dohodé s jezuity o jeho uzivani?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél): Dobfe
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Datum: 16. kvétna 2018 Podpis:PhDr. Stanislav Stark, CSc.
Oponent



