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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén)

Deklarovanym cilem diplomové prace je popsat a analyzovat vyvoj e-Governmentu vcetné porovnani
arovné elektronizace Geské vefejné spravy v Ceské republice a Evropskou unii a konkrétné pak i
Spolkovou republikou Némecko. Tohoto cile se dle nazoru oponenta podatilo autorce dosdhnout.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANT

Diplomové préace ucelené rozebira problematiku elektronizace veiejné spravy v podminkach Ceské
republiky, vymezuje e-Government, popisuje jeho podstatu i hlavni souéasti. Ocenit Ize predev§im
objektivni pristup k procesu elektronizace i jeho vystuptiim a vysledkiim projevujici se napf. v popisu jak
jejich pozitiv, tak ale i negativ a rizik. Zajimava a pfinosna je rovnéz byt jen velmi struéné pojata
komparace se situaci v sousedni Spolkové republice Némecko. Autorka vychazi z potiebného spektra
informacnich zdrojt, v uvodu prace popisuje i pfi zpracovani dokumentu uzité metody. Prace je vhodné
strukturovana, ¢ast 5 (historie e-Governmentu) vSak mohla byt z pohledu étenafe piediazena jiz pred
cast 4.4 (pilife e-Governmentu). Rovnéz zafazeni pomérné detailné zpracované ¢Easti 3 popisujici
historicky vyvqj vefejné spravy je diskutabilni — tato ¢ast je sice informacné zajimava, ale z pohledu
tématu diplomové prace v této mife detailu az nadbytecna. Provedeni dotaznikového Setfeni (vysledky
v ¢asti 8.4.1) téma prace vhodné dokresluje, jakkoliv jeho prvni otdzku lze s ohledem na deklarovany
zpusob distribuce dotazniku povaZovat za naprosto zbytecnou.

3. FORMALNI UPRAVA

Po strance formalni, stylistické i gramatické je diplomova prace na velmi dobré Grovni s minimem
pravopisnych chyb. Uvod ani zavér by nemély byt &islovany coby bézné &asti prace, rovnéz &islovéni
stran dokumentu by nemélo zacinat str. | az na strance s ivodem.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

viz vyse

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

1. (str. 42) V ¢asti 7.2 uvadite, Ze jakkoliv je internetové ptipojeni v ¢eskych domacnostech jiZ v zdsadé
béZznym vybavenim a Cesi na internetu travi podstatnou ¢ast svého asu, jen pouhych 12 %
uzivatel(i internetu zasila formulafe vefejné spravé online. Co je podle Vaseho nazoru dévodem ¢i
divody takového chovani? Jaké prvni kroky musi kdo uinit, aby se toto chovani zacalo m&nit?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

PredloZena diplomova prace splituje pozadavky kladené na tento druh praci a jako takovou ji doporucuji
k obhajobé. V zavislosti na pribéhu a uspéSnosti obhajoby navrhuji praci autorky Bc . Barbory
Cechurové hodnotit stupném vyborng, popi. velmi dobfe.
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