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1. CIL PRACE (uved'te do jaké miry byl naplnén)

Tématem predloZzené diplomové prace je Mistni a krajské referendum v podminkach
statutarniho mésta Plzné. V tivodnich kapitolach vyty&uje si autor za cil své diplomové prace
postihnout soucasnou pravni pravu a proces mistniho referenda a demonstrovat jednotlivé
instituty tohoto procesu na konkrétnim piikladu. Podruznym z pohledu autora, podstatnym
vSak z pohledu oponenta této prace, je dalsi vytéeny cil - kritické hodnoceni soudasné apravy
a poukdzani na nedokonalosti nejen samotného priibéhu organizaéni piipravy mistniho
referenda, jakoZ i dal3i otazky s tim spojené, tedy piiklad toho, kam a# muZe referendum v
nekterych ptipadech obec, mistni samospravu nebo samotné ob&any dovést.

Zvoleny cil prace byl autorem naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANTI

Prace (veetn€ Gvodu a zavéru) je prehlednd strukturovéna do 5 kapitol, které se dale déli na
podkapitoly.

V uvodu prace autor zejména vypocitava diivody a motivy, které jej vedly k volbé tématu
diplomové prace a struéné predstavuje jeji kostru.

Dalsi kapitola zahrnuje kratké piedstaveni pojmu demokracie, jeji zakladni znaky a maly
historicky exkurz demokracie v Gase. V zavéru této kapitoly jsou opét kratce predstaveny
jednotlivé formy piimé demokracie se st€Zejnim zaméfenim na institut referenda.

Tteti kapitola je vénovéana platné pravni tpravé se zaméfenim na druhy referenda v nasem
pravnim radu.

Ctvrta, pro praci zasadni kapitola, je autorem zasvécena platné pravni tpravé mistniho
referenda v pravnim fadu CR.

Na zavér prace klade si autor polemické otdzky ve vztahu k institutu referenda a jeho mistu
v naSem pravnim fadu a v naSich Zivotech.

3. FORMALNI UPRAVA

Rozsahem zlistdva predloZena diplomova prace u spodni hranice limitu pro tento typ prace.
Diplomové prace obsahuje dostate&n& rozséhly poznamkovy aparat.



Dilo je ve standardnim a obvyklém &lenéni, které je po diplomové préci Z4d4no a odpovida
schvalenému zadani.

Ke zpracovani prace bylo autorem pouZito odpovidajici mnoZstvi odborné literatury, tato by
vSak méla byt sefazena v piehledu abecedné dle pifjmeni autora.

Autor pii zpracovani piedloZené diplomové price pracoval v pozadované mife i s pravnimi
predpisy. Pravni piedpisy, které jsou uvedeny v zavéru prace, mély by byt usporadany
chronologicky dle jejich publikace ve Sbirce zakonii.

Rozsahem a celkovym vyznénim ptedloZend diplomova prace odpovida poZadavkiim, které
jsou na praci tohoto typu kladeny.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

PtedloZena diplomova prace se zabyva velmi aktudlni a zajimavou problematikou.

Diplomové price je zpracovéna na potfebné odborné trovni, srozumitelnou a &tivou formou.
Autor ve zpracované diplomové praci osvédéil dostateéné znalosti pfi praci s literaturou a
odbornym textem a nelze mu vytknout Z4dné zasadni nedostatky.

Znamenité u price tohoto zaméfeni je jeji praktickd &dst — poznatky a zjisténi
z uskuteénéného mistniho referenda v mésté Plzni, jeho¥ byl autor prace nesporné dileZitou
figurou. Autor nad vyhodnocenim ziskanych informaci osvédCuje schopnost samostatného
pravniho uvaZovani, coZ oponent prace poklad4 za velmi cenné!

Na druhou stranu lze ptisvédéit i drobné kritice této diplomové price — oponent by piivital
komparaci popisované problematiky v na§em pravnim ¥adu s Upravami v okolnich zemich.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
Autor necht’ v ramci obhajoby predloZené diplomové prace zodpovi nasledujici dotazy:
1) Prisvéduje autor nazoru, Ze §im vice pfimé demokracie tim pro spole¢nost 1épe?

% P

2) Jaka jsou pozitiva a negativa isp&sné konaného referenda ve mésté Plzni?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Doporu€uji k obhajobé s hodnocenim na pomezi velmi dobie a vyborné.

Datum: /7 57, 7.0 /P

Podpis: ’
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