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Uvop

Uvop

Tato diplomova prace se stejné jako jeji nazev sklada ze dvou casti. Ta prvni a co
do poctu stran nejobsahlejsi cast se vénuje jadru tématu, tedy konceptu minulosti ve
starovéké Mezopotamii. Mezi hlavni reSené otazky patfi to, jak lidé tehdy minulost
chapali, jak s ni zachazeli a jak se promitala do jejich chovani a mysleni. Druha ¢ast této
prace se zabyva moznostmi, jak lze tento koncept minulosti vyuZit pti vyuce déjepisu.
Vzhledem k tomu, Ze tato prace je predkladana v ramci studijniho oboru Ucitelstvi

déjepisu pro zakladni Skoly, je i v samotné praci kladen diraz pravé na toto zaméreni.

Téma konceptu minulosti je pro vyuku déjepisu dilezité. PrestoZe se vyslovené o
ném primo nemluvi, je pfitomné v mnohych otazkach, které jsou pro praci s minulosti
podstatné. Jedny z prvnich otazek zni - pro€ se vlastné mame o minulost zajimat a co nam
znalost minulosti mGze prinést? Pokud s minulosti jiz zacheme pracovat, musime védét,
jak s informacemi o minulosti zachazet, kde je hledat, na co si davat pozor pfi jejich
interpretaci. Aby se Zaci pouze nememorovali letopocéty a jména, ale dokdazali o historii
premyslet, je nutné je k tomu vést. Déjepis je totiz dlleZitou soucasti vychovné-
vzdéldvaciho procesu a vyuka nema obsahovat pouze informativni slozku, ale ma v ni byt
pfitomna i slozka formativni a metodologicka.! Tato prace by méla predloZit nékolik

navrhq, jak s détmi o minulosti hovofit a jak je ucit s minulosti pracovat.

Impulsem pro napsani této prace se staly pocatecni verSe Nardm-Sinovy legendy z
Katy - "Otevii schrdnu, proditej stélu"?, které naznaluji, ze lidé Mezopotamie chépali
minulost mimo jiné také jako zdroj pouceni. To nam muze pripomenout ndm znamé uslovi
- Historia magistra vitae, tj. historie je ucitelkou Zivota. Jedna se o citat, jehoZ autorem je
fimsky fecnik Cicero. Ve svém dile De Oratore (O fecniku Il, 36), piSe o minulosti mnohem
vice - "Historie je skutecné svédectvim casu, svétlem pravdy, Zivou paméti, ucitelkou
Zivota, poselkyni ddvnych dob". Podrobny rozbor tohoto vyroku nicméné neni cilem této
prace, protoze pochdazi z prostiedi starovékého Rima. SlouZi ndm spide jako vzor toho, 7e

koncept minulosti je komplexni zaleZitosti, ktera obsahuje vice prvkd a myslenek.

* Parkan 2014, 36, 39.

? Prosecky 1995a, 80.

* Vlastni preklad podle latinské verze (Historia vero testis temporum, lux veritatis, vita memoriae, magistra
vitae, nuntia vetustatis (Cicero 1967, 224)) a anglického prekladu (Cicero 1967, 225). S prekladem mi
pomahala také Mgr. Anna Vesel3, za coz ji patfi maj velky dik.
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Po Uvodu nasleduje kratky prehled zdroju, které mGzeme poutZit pfi rekonstrukci
mezopotamského konceptu minulosti. Kromé samotné klasifikace je pfipojena strucna
charakteristika spolu s upozornénim na mozna rizika pfi interpretaci. DalSi obecnou a tedy
spise uvozujici kapitolou je kratké pojednani o méreni ¢asu v Mezopotamii. DlleZitou
soucasti pro pochopeni mezopotamského pfistupu k minulosti je také predstaveni

cyklického pojeti ¢asu, které se lisi od nyni prevladajiciho konceptu linearniho plynuti.

Hlavni ¢ast prace, kterd se vénuje konceptu minulosti ve starovéké Mezopotamii,
je rozdélena na nékolik ¢asti podle toho, o jaké prameny se opird. Jinak se totiz musi
zachazet s informacemi v textech historickych, literarnich a nabozenskych. Jednotlivé
podkapitoly na zdkladé vybranych ukdzek demonstruji, jak lidé Mezopotdmie minulost
chapali a jak s ni zachazeli. Odkryvaji se nam tim rGzné aspekty konceptu minulosti. Na
tuto ¢ast navazuje kapitola, kterd se zaméruje na hmotné prameny, jejich svédectvi o

minulosti a na zachazeni s nimi.

Druhd velkd kapitola obsahuje nejdrive kratky teoreticky Uvod predstavujici situaci
vyuky déjepisu a poté nasleduji priklady, jak nékteré prvky mezopotamského konceptu
minulosti v¢lenit do vyuky. Pozornost je zaméfena na ty prvky, které jsou spolecné s
nasim vnimanim minulosti. Jednotlivé pfriklady jsou doplnény odlvodnénim jejich
vyznamu pro vyuku déjepisu. Je pfitom bran zretel také na Ramcovy vzdélavaci program
(dale jako RVP) a v ném uvedené klicové kompetence, kterych by mél zdk béhem

absolvovani zakladniho vzdélani dosahnout.

Chronologie uZivana v této praci vychazi ze standardu, ktery obsahuje
Encyklopedie starovékého Predniho vychodu (Prosecky a kol. 1999). Stejné je tomu pfi
prepisu osobnich a mistnich jmen, nebot dand publikace je jednou z nejobsahlejsich knih

o starovékém Prednim vychodé, které za cela desetileti v ¢eském prostredi vznikly.

Metodologie pridce se opird o analyzu pisemnych pramend, s nimiz autor v
poslednich deseti letech pracoval. Zaroven jsou vyuZivany zkusenosti z archeologickych
vyzkumU. Na ziskana data je nahlizeno prvné pohledem asyriologie, a poté také didaktiky

a pedagogiky.
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1.1 PRAMENY NASEHO POZNAN{

1.1.1 PiSEMNE PRAMENY

Klinopisné texty predstavuji velice rozsahly, ale nesourody soubor pramend.
Nékteré z nich jsou pro nds klicové, jiné jsou vhodné pro odlisné zamérené vyzkumy.
Klasifikace pisemnych pramen( starovéké Mezopotamie predstavuje urcity problém,
protoZe nékteré texty se pohybuji na rozmezi vice kategorii. V této praci rozliSujeme Ctyfi
zakladni skupiny text( - administrativni, historické, literarni a naboZzenské. Prvni skupina
zahrnuje rlizné seznamy zbozi, dopisy tykajici se spravy, ale také tfeba rGzné smlouvy,
které jsou Casto razeny mezi texty pravniho charakteru. Za historické texty tu pokladame
ty, které néjak reflektuji udalosti, jez se udaly. Jde o rGzné kralovské napisy, které popisuji
nejcastéji valecné, stavebni ¢i dedikacni pociny panovnik(l. K této skupiné pramenu lze
prifadit také kralovské seznamy. P¥i jejich interpretaci vSak musime byt obezfetni, nebot
tento typ textl podléhal vlivu kralovské ideologie. Literarni dila jsou ¢asto na pomezi mezi
historickymi a naboZzenskymi texty. Za nabozenské texty zde povaZujeme ty, které svym
obsahem ¢i formou odrazi nabozenské predstavy a jednani. Jde nejen o pfibéhy o bozich,
ale také o rlizna zaklinani a popisy rituall. Prvky naboZenstvi se vSak odrazi také v
ostatnich typech textd, nebot vira v rliznd boZstva byla béZznou soucasti Zivota tehdejsich
lidi. A tak zminky o bozich a nalezneme napfiklad také v epilogu Chammu-rabiho zakoniku
¢i v popisech valecnych akci. Toto je nutné zohlednit pfi interpretaci jednotlivych typu

pramend.*

1.1.2 HMOTNE PRAMENY

O minulosti nevypovidaji pouze texty, ale také hmotné prameny. Jde zejména o
umélecka dila, kterd obsahuji ikonografické vyjevy zachycujici nékdy téz historické
udalosti. PFi jejich interpretaci musime postupovat podobné jako v pfipadé textl, nebot i
ony pochazi prevainé z prostredi vrchni vrstvy spole¢nosti, zejména z kralovskych palacu,
a jsou ovlivnény kréalovskou ideologii. Setkavame se tu proto s podobnymi tématy jako v

kralovskych napisech.

* Tato klasifikace pisemnych pramen( vychazi z vlastnich zkusenosti s praci s klinopisnymi texty, které jsem
ziskal pti studiu sumerstiny a akkadstiny na Friedrich-Schiller-Universitat in Jena v zimnim semestru 2010-
2011 a také pfi svém dalsim studiu klinopisnych text( jako zdroje informaci pro studium asyrské krajiny (viz
Kral 2016).
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K dvahdm, jak chdpali lidé Mezopotdmie minulost, nds nékdy mohou pfivést i
béiné predméty, respektive misto jejich uloZeni. Nejde tedy tolik o jejich podobu, ale

spise o jejich vztah k okoli (viz kap. 1.4.3 Nakladani s artefakty).

1.2 CAsv MEZOPOTAMII

1.2.1 MERENI CASU V MEZOPOTAMII

Obyvatelé starovéké Mezopotamie rozdélovali den na tfi nocni hlidky a tti denni
hlidky. Ekvivalentem pro dobu jedné hlidky byly dvé dvouhodiny. Takovéto déleni dne
vSak bylo ponékud problematické, protoze délka noci a svételného dne se béhem roku
ménila, coz se promitlo do délky jednotlivych hlidek ¢i dvouhodin. S tim se ménila i délka
mensich casovych jednotek. Kazdad dvouhodina se totiz skladala z mensich Usekd, které
trvaly pfiblizné nasSe Ctyfi minuty, a ty se stejnym systémem délily na doby trvajici nase
Ctyri vteriny. UzZ stafi Sumerané méfili ¢as pomoci vodnich hodin, tzv. klepsydry. Jednalo
se o prostou drevénou nadobu, ze které odkapavala voda. Objem 30 litrG vyprchal z
nadoby za jeden den, coz se fidilo podle pohybu hvézd. MnoZstvi odkapané vody uréovalo

délku danych Easovych usekd dne. Kazdy den pfitom zacinal zdpadem slunce.’

Dny tvofily mésice, kterych bylo v Mezopotamii stejné jako u nas dnes, tedy 12.
Jejich nazvy odkazovaly na zemédélské prace ¢i naboZenské svatky, které tou dobou
probihaly. Mezopotamsky kalendar byl vsak komplikovanéjsi nez ten soucasny. V prvé
fadé existovalo po dlouha staleti v riznych méstech nékolik kalendar( zaroven. DalSim
problémem bylo to, Ze vSechny vychdzely z lundrnich cykIL"J.'5 Mésice tedy mély jen 29, ¢i
30 dni. Do kalendare se vsak promitaly také rysy slunec¢niho roku. Roc¢ni obdobi a s tim i
sezdnni prace v zemédélstvi vyzadovaly Upravy lunarniho kalendare, nebot 12 mésicnich
cyklh bylo o 5 az 17 dni kratSich nez solarni rok trvajici 365,25 dne. Potfebné vkladani
prestupnych dni ¢i dokonce mésici probihalo zpravidla na zakladé panovnikova
rozhodnuti. Az od 6. stoleti pr. Kr. byl zaveden staly systém, ktery vychazel z faktu, ze 19

sluneénich let téméf presné odpovida 235 mési¢nim cyklam.’

> Glassner 2004, 155-156; Klima 1976, 268.

®Snad jedinou vyjimku predstavuje systém clenéni roku doloZeny staroasyrskymi texty v maloasijské
Kappadokii. Tam rok trval 365 dni a ¢lenil se na Useky trvajici 5 dn(. KaZda tato pétice nesla jméno
vysokého urednika. (Glassner 2004, 156).

’ Hrugka 1987, 45-46; Prosecky a kol. 1999, 168, 234.
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Pocitani jednotlivych let bylo o néco jednodussi. Pfesto existovalo nékolik riiznych
moznosti, jejichZz uzivani se rdznilo dle regionu a obdobi. V zasadé lze rozliSovat tfi
systémy. Ani jeden z nich nevyuzZival princip datovani pocitanim let od jednoho bodu, jak
je tomu v Zidovském, kfestanském ¢i islamském kalendari. Nasemu chapani plynuti ¢asu
se ale velmi blizil systém pocitani dle rok( vlady jednotlivych panovnikd. Druhou moZnosti
bylo dat kazdému roku oznaceni podle vyznamné udalosti, kterd se udala v predchozim
roce (viz kap. 1.3.1.4 Minulost jako nastroj kralovské ideologie). Dalsi variantou bylo
oznalovani kazdého roku dle Gfednika zastavajiciho jeden z hlavnich dfada.® Potitani
podle let vlady se vyskytovalo predevéim v rané dynastickém obdobi’ a po pfichodu
Kassitd. Mezi témito dvéma obdobimi prevazovalo uvadéni rok( dle uddlosti. V
novoasyrském obdobi pak byl pouZivan treti zpisob a roky nesly jméno dle voleného
urednika oznacovaného "limu". Jednalo se o podobny systém jako pozdéji v Athénach (dle

eponymt)*® a také v Rimé (dle konzuld).**

Delsi ¢asova obdobi byla usporadana podle vlady jednotlivych panovnik( a jejich
dynastii. NasSimi hlavnimi prameny jsou v tomto ohledu Sumersky kralovsky seznam,
Kralovsky seznam z LagaSe, r(izné babyldnské kralovské seznamy, Asyrsky kralovsky
seznam a Synchronni kralovsky seznam.'? Obyvatelé Mezopotamie, ¢i spiSe tamni
vzdélanci a urednici, tyto seznamy uchovavali, opisovali a v nékterych pripadech také
upravovali. Proto musime byt pfi jejich interpretaci obezietni.® Kralovské seznamy nam
hodné vypovidaji o tom, jak lidé v Mezopotamii chapali minulost a jak s ni zachazeli, takze

na konkrétni ukazky se podivame podrobnéji nize.

1.2.2 CAS CYKLICKY A LINEARNI

Mluvime-li o méreni ¢asu, je nutné tici také par slov o tom, jak lidé v Mezopotamii
Cas chapali. V soucasnosti vnimame cas prevainé jako linearni plynuti, ale vétsSina
spolecnosti minulosti uprednostnovala cyklicky pohled. Koncept cyklického c¢asu a jeho

pravodnich jevd podrobné rozebira ve své eseji Mytus o vécném ndvratu Mircea Eliade

® Hrutka 1987, 36-38; Klima 1976, 269-260; Prosecky a kol. 1999, 67.
® Hrugka 1987, 36.

% Klima 1976, 260.

1 Prosecky a kol. 1999, 67.

2 prosecky a kol. 1999, 195.

B Hrugka 1987, 40.
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(Eliade 1993). Neni zde mozné vénovat pozornost viem jeho myslenkdam, ale zminime

alespon nékteré zakladni, které jsou relevantni pro region a dobu naseho zajmu.

Na uvod je nutné podotknout, Ze lidé Mezopotamie nepouZivali nékteré pojmy,
napr. byti a nebyti, skutecny a neskutecny. Podobné jako nékteré jiné spolecnosti vsak

tyto pojmy dokazali vyjadfit pomoci symbolt a myt(.**

Vnimani déjin u starych civilizaci bylo prevainé negativni, coZ se projevovalo
touhou po periodickém opakovani ¢i nachdzenim urcitych archetypl, k nimzZ se ¢lovék
mohl uchylit.”> Cyklické vnimani ¢asu se opiralo o jevy pozorovatelné v p¥irodé. Kalendaf
tedy byl uréovan zvlasté fazemi viditelnosti Mésice a pfirodnimi cykly, jakymi je naptiklad
doba setby a doba sklizn&.'® Soudasti cyklG byly urcité ritualy. Pro prostiedi Mezopotamie
musime zminit alespon novorocni slavnosti Akitu, které vychazely ze starych obradu.
Smyslem byla reaktualizace Mardukova prfemoZeni chaosu a stvofeni svéta. Toto
opétovné obnovovani svéta mélo vyznam pro celou spole¢nost, nebot jeho smyslem bylo

regenerovat &as a také zajistit plodnost zemé."

Napodobovani urcitych archetypl mélo
podobny ucel jako cyklické ritudly. PfestoZze ndm to dnes muzZe pfijit paradoxni, tehdejsi
¢lovék se citil byt sdm sebou napodobovanim a opakovanim urcitych vzor(i z minulosti,
nebot tim dochazelo k preneseni ¢lovéka do mytického ¢asu. Tento jev poté zplisobuje, Ze
historicnost ustupuje vlivem archetypl mytizaci. Autentické vzpominky na konkrétni
udalosti tak mohou byt v lidové paméti za 200-300 let zkresleny pomoci archetyp(l. Bylo
dokonce zjisténo, Ze tento jev mulZe probéhnout i rychleji a mytizace urcité udalosti
nastane jiz po Ctyficeti letech.’® Nachazeni sebe sama v archetypech umozriovalo &lovéku

snaset deéjiny a osobni nestésti, protoze se mohl identifikovat s urcitymi hrdiny

minulosti.*

Zvrat v chapani déjin a ¢asu nastal se vznikem monoteismu. U Zid( nalézame prvni
naznaky toho, co bychom mohli oznadit za linearni chdpani ¢asu. Historické udalosti byly
vnimany jako projevy Bozi vlle. V minulosti byly urcité pevné body, napriklad MojziSovo

setkani s Bohem a vyjiti Izraelitl z Egypta, které jsou v d&jinach pevné zasazeny. Lidové

" Eliade 1993, 9.
" Eliade 1993, 91
'® Eliade 1993, 38-39.
Y Eliade 1993, 40-42.
'8 Eliade 1993, 29-36.
' Eliade 1993, 65-69.
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vrstvy si ale stale uchovavaly cyklické vnimani ¢asu.?® Koncept &asu cyklického ustoupil do
pozadi az vlivem krestanstvi, které prfislo s ¢asem nepretrzitym. Déjiny tak jiZz nejsou
chapany jako neustalé opakovéml’.21 Presto urcité pozlstatky cyklického mysleni najdeme i
u kfestanstvi, nebot opakovani urcitych udalosti (narozeni, utrpeni, smrt a zmrtvychvstani

Je#i¥ Krista) je soutasti liturgického roku.??

1.3 MINULOST V TEXTECH

1.3.1 MINULOST V HISTORICKYCH TEXTECH
1.3.1.1 Minulost jako nastroj ospravedlnéni valky

Z rané dynastického obdobi (3000-2350 pf. Kr.) mame doklady pro dlouholety spor
mezi dvéma meéstskymi staty, Lagasi a Ummou. Pisemné prameny, které mame k
dispozici, nam ukazuji, Ze minulost, tedy co se udalo na pocatku sporu, se po nékolika
desetiletich stalo jednou z pficin pro novy valecCny konflikt. Pfestoze texty popisujici dané
udalosti jsou prodchnuté pasazemi o jednani boistev, na pozadi miZeme sledovat

poutavy historicky popis.

Cely spor se toci ohledné narokd na oblast kolem jednoho zavlazovaciho kanalu na
rozmezi mezi Lagasi a Ummou. NejstarsSim historickym bodem v celém vypravéni je
rozhodnuti kiSského krale Mesalima, ktery vladl nékdy kolem roku 2550 pf. Kr. Titul krale
KiSe je Casto spojovan s prednim mocenskym postavenim v ramci celého Sumeru, coz? je
nejspiSe duvod, pro¢ pravé Mesalim zastaval roli rozhodci autority ve sporu obou
méstskych statd. Rozhodl spiSe ve prospéch Lagase a u sporného kandlu dal vztycit
hrani¢ni sIoup.23 Snad nékdy na konci 26. stoleti pf. Kr. vSak vladce Ummy prestal
stanovenou hranici uznavat, sloup vyvratil a oblast obsadil. V poloviné 25. stoleti pf. Kr.
vSak vladce LagaSe Eannatum ziskal takovou moc, Ze se rozhodl tuto starou kfivdu
napravit. Vojenskou silou donutil vlddce Ummy opét respektovat hranici vymezenou
Mesalimem. Tyto udalosti slovem i obrazem li¢i mimo jiné také tzv. Supi stéla. Sporné
uzemi se mélo stat "uzemim nikoho", byly tam postaveny dalsi sloupy a také chramy
vyznaénych boistev. Cést sporného Uzemi mohla Umma vyuZivat vyménou za naturalni

davky. Dalsi spor vypuknul s pfichodem nasledujici generace. Novy vladce Ummy opét

% Eliade 1993, 70-72.

*' Eliade 1993, 102.

*? Eliade 1993, 86.

2 Prosecky a kol. 1999, 234.
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napadl spornou oblast a vyvratil a znicil hrani¢ni sloupy. Entemena, novy vladce Lagase,
vSak nasel dostatek sil na to, aby vojensky opét dosahl davného rozhodnuti krale

Mesalima.?

Hlavnim dlvodem sporu Lagase a Ummy byl zejména vodni zdroj a strategicka
oblast kolem néj. Pozoruhodné vsak je, Ze i kdyz vladci LagaSe ziskali dostatek sil a
prostfedkd na porazku Ummy, spokojili se zpravidla s navratem ke stavu, ktery vychazel z
historicky daného rozhodnuti. Jejich cilem bylo dosahnout urcitého stavu daného
minulosti. Vladci Ummy naopak pfi svych vojenskych vypadech chtéli odstranit ¢i rovnou

znicit pohranicni sloupy, které predstavovaly svédectvi minulosti.

1.3.1.2 Minulost jako podpora legitimity moci

V této kapitole si ukdZzeme, jak minulost, ¢i spiSe navaznost na ni, byla vyuzivana
coby podplrny prostifedek pro deklaraci legitimity vlady panovnik(. Do urcité miry Slo
snad také o jakousi kulturni zvyklost, kterad byla ¢asové i regionalné omezena. Setkdvame
se s ni totiz zejména u novoasyrskych vladc(. Ti ve svych napisech jako soucast titulatury
casto uvadi jméno svého otce a déda. Jako priklad si mGzZeme uvést pocatek napisu
Salmanassara lll., ktery se predstavuje takto -,,Salmanassar, krdl vseho svéta, kral Asyrie,
syn Assunasirpala (l1.), krdle Asyrie, syna Tukulti-Ninurty (I1.), ktery byl také krdalem Asyrie,

dobyvatel dzemi od Velkého mofe zemé Ammuru na zépadé, po mofe Chaldee,..."*

Podobné naznaky, které ukazuji, jak dllezitad byla v ocich obyvatel Mezopotamie
navaznost na predchozi vyvoj, obsahuji kralovské seznamy. Pokud se na né podivame v
kontextu okolnosti jejich vzniku, ukdZze se nam néco podobného, jako v pfipadé
novoasyrskych vladcld. Nez se podivdme na Sumersky kralovsky seznam, ktery toho o
konceptu minulosti ve starovéké Mezopotamie vypovida opravdu hodné, zlstarime jesté
v Asyrii a podivejme se na Asyrsky kralovsky seznam. Zajimavé jsou zvlasté jeho Uvodni
Casti. Pocatky asyrskych déjin jsou i pres snahu védcu stale obestfeny urcitym tajemstvim

(viz Kral 2012 a Kral 2014).

Asyrsky kralovsky seznam sahd od pocatkl asyrské historie v 2. poloviné 3. tisicileti

pt. Kr. aZ po vlddu Salmanassara V. (726-722 pf. Kr.).”® Na po¢atku seznamu je uvedeno 17

Y Krammer 1966, 47-52; Paul 1996, 117-121.
%> Grayson 1996, 101
2 Prosecky a kol. 1999, 195.
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jmen neurcitého puvodu. Tito vladci pry Zili ve stanech. Poté nasleduje nékolik jmen
panovnikl, ktefi nejsou nijak dynasticky spojeni. Az poté nasleduje prvni assurska
vladarska dynastie. Chronologicky ji fadime do staroasyrského obdobi. Pfi historické
rekonstrukci nejstarSich déjin Asyrie se opirame o dalsi zdroje, které ukazuji na urcité
nesrovnalosti. Seznam vladcu pokracuje déle, protoZze byl postupné doplfiovan. Jazykovy
pGvod jmen prvnich vladcl neni zcela jasny. A zda se, Ze pti formovani seznamu se
projevila snaha o posileni legitimity vlady Samsi-Adada 1., ktery mél rovnéz pQvod mezi

ko¢ovniky.?’

Existence Asyrského kralovského seznamu nam ukazuje, jakou vahu méla v ocich
tehdejsich lidi kontinuita. Pro kralovskou ideologii byla natolik duleZita, Ze zvldstnosti v
nastupnictvi byly zminény kratkymi kronikarskymi poznamkami a vyslovné pripady
uzurpace trlinu byly zaml¢ovany. My v$ak o nich vime z jinych zdroja. Je tedy zifejmé, Ze
tento seznam panovnikl musime interpretovat s opatrnosti, nebot nam informace o
minulosti podava ve zkreslené formé.? Je otazkou, jak by na projevy touhy po kontinuité
v Asyrii reagoval M. Eliade. Snad by ji vysvétloval tak, Ze panovnici méli splfovat urcity
archetypadlni vzor a kazdé jeho naruseni Ize chapat jako ohrozZeni. Navaznost na minulost
tedy lze brat jako jeden ze znak(i daného archetypu asyrského vlddce. Pokud tento

predpoklad panovnik nespliioval, snaZil se to napravit, aby podpofil legitimitu své moci.

1.3.1.3 Minulost jako kontinuum casu?

Nyni se podivejme na Sumersky kralovsky seznam. Prestoze by se mohlo zd3, Ze
jeho charakteristika, smysl a vypovédni hodnota se budou podobat seznamu z Asyrie,
neni tomu zcela tak. Urcité paralely nachazime, ale seznam vladc Sumeru je presto o
néco bohatsi a vymluvnéjsi.

Sumersky kralovsky seznam vznikl nejspiSe na prelomu 3. a 2. tisicileti pf. Kr. Na
rozdil od Asyrského kralovského seznamu obsahuje ten sumersky prehled vladcl riznych
mést, pricemz vidy méla byt vlada jen v jednom z nich. Z jinych pramen( vime, Ze nékteri
uvedeni panovnici vladli zhruba soucasné. Navic jsou opomijena nékterda vyznamna
mésta, napriklad Lagas. Na pocatku seznamu se piSe, Ze kralovstvi sestoupilo z nebe a osm

panovnik( vladlo postupné v péti méstech. Toto obdobi ukoncila velkd potopa svéta. Poté

%7 Oates 1968, 22-25; Petirkova 2000, 17-18; Kral 2012, 27-29.
’® Prosecky a kol. 1999, 195.
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nasleduji dalsi dynastie, napriklad z KiSe, Uruku ¢i Uru. U jmen je uvedena také filiace a
doby vlady. Panovnici pred potopou a také nékteri po potopé udajné vladli velice dlouhou
dobu. Etana udajné vladl 1560 let, Agga 625 let a Gilgames$ 126 let. Tyto udaje nam
pripominaji dlouhovékost biblickych patriarchl. Uz davni panovnici v Sumerském
kralovském seznamu maji také semitska jména. Stejny plvod méli rovnéz kralové prvni
mezopotamské teritorialni fiSe - Sargon Akkadsky a jeho nastupci. Seznam chronologicky
pokryva celé 3. tisicileti pf. Kr., nebot obsahuje také jména lll. dynastie z Uru a I. dynastie

z Isinu.?®

Co Sumersky kralovsky seznam vypovida o konceptu minulosti v Mezopotamii? Na
prvni pohled by se mohlo zdat, Ze vyjadfuje linedrni chdpani ¢asu. Neni tomu tak. V
akkadstiné se pro Cas pouzival vyraz "daru". Lze ho chdpat jako okamzik, ktery neni
ohranicen a stale pIyne.30 Myslenka vyvoje vsak lidem Mezopotamie byla ponékud cizi.
Samo slovo "daru" je navic odvozeno od kofene DWR, ktery nds odkazuje na slova "kruh",
"poradi" ¢i "generace". Pokud bychom tedy chtéli graficky vyjadfit ¢as dle Sumerského
kralovského seznamu, byla by nejlepsi patrné sinusoida. Cyklicky se totiz opakuji vzestupy
a pady kralovskych mést.>! Toto schéma tedy v zdsadé odpovida chapani ¢asu v cyklech,
jak ho popisuje Eliade.?? Jednd se o sérii cykl a ne o kontinuum, jak by se na prvni pohled
zdalo. Pouze nevychazi z pfirodnich ¢i astronomickych jevl a jeho délka je proménliva.

Faze stfidani vlady v jednotlivych méstech se vSak opakuji podle stejného vzoru vzestupu

a Upadku

Sumersky kralovsky seznam zanechal v mysleni lidi Mezopotdamie vyraznou stopu.
Odkazy na jména v ném obsaZena, na predpotopni krdle a na potopu jako takovou
nalezneme také v pozdéjSich textech. Nejblize ma k seznamu tzv. Dynasticka kronika.
Dochované opisy jsou sice az z novoasyrského obdobi, ale plivod skladby je snad v dobé
starobabyldonské. O obdobi pred potopou se zminfuje pribéh o Sedmi mudrcich a také
sumersky mytus o potopé, jehoz hlavnim hrdinou je Ziusudra. Patrné nejmladsi dolozené
odkazy na informace znamé ze Sumerského kralovského seznamu pochazi z pocatku 3.

stoleti pt. Kr., kdy babylénsky ucenec znamy jako Bérdssos sepsal pro rfecké dobyvatele

*® prosecky a kol. 1999, 194.

30 Adjektivum "daris" Ize preloZit jako "navéky/vécné" a substantivum "darum" jako "trvani/vécnost".
(Novakova - Pecha - Rahman 1998, 323).

*! Glassner 2004, 149-151.

*? Eliade 1993, 11.
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knihy o mezopotamskych déjindch. Jména predpotopnich kral(i jsou tam sice porecténa,
ale je zfejmé, Ze Bérdssos byl seznamen s mnohymi klinopisnymi prameny. Béréssovo dilo
Babyloniaka se bohuzZel dochovalo jen v citatech jinych autord, takze ho nelze podrobné;ji
zkoumat.*® Je otdzkou, nakolik Bérdssos chapal d&jiny Mezopotamie jako kontinudlni
vyvoj a nakolik coby sled rdznych cykll. Je vsak zfejmé, Ze dokdzal zpracovat téma

mezopotamskych dé&jin a opiral se pfi tom o rlizné prameny.

Jak jiz bylo zminéno, uvedena doba vlady predpotopnich a legendarnich panovnik(
je nerealné dlouhd. V textu napfiklad vyslovné stoji, Ze v péti méstech vladlo osm kralt
241 200 let a poté se prehnala potopa. Po potopé sestoupilo kralovstvi do KiSe. Za vyétem
panovnikl je uvedeno - "23 krdld, viadli 24 510 let, 3 mésice a 3 a pul dne, pak byla Kis

"3% Ppoté nasledovalo nékolik podobnych

porazena a kralovstvi preslo do E-anny (Uruku)
cykld, kdy kralovstvi postupné preslo do Uru, Avanu, KiSe, Chamazi a znovu do Uruku.
Vladce této Il. dynastie urucké uz vladl uvéritelnych 60 let. Kralovstvi ale preslo jesté pres
nékolik mést, nez se dostalo do Akkadu, kde se moci chopil Sargon, kterého dobfre zname
i z jinych pisemnych pramen(.** Pokud se na postupnou proménu délek vlady podivame
ve svétle Eliadeho tezi o mytizaci,a'6 zjistime, Ze sumersky kralovsky seznam se pfi svém
vzniku na prelomu 2. a 3. tisicileti pr. Kr. mohl opirat o starsi seznamy. Délka vlady je totiz
nadhodnocena u vladcl, ktefi vladli zhruba do poloviny 3. tisicileti pf. Kr. Mnozi myticti
panovnici maji navic zvlaétni jména (napt. Kozlik, Stir, Beranek)®’ pfipadné o nich dokonce
vznikly mytické pribéhy. Nejznaméjsi je jisté Gilgames, ale vyznamné hrdinské eposy jsou
dochovény také o Enmerkarovi® a Lugalbandovi®’. Piestoze se i vladci z Akkadu stali
hrdiny rdznych pribéhd, na zakladé délek vlady se zd3a, Ze za Sargonovych potomk( uz byla
pisemné zachycena délka vlady nékolika predchdzejicich generaci vladcti jinych mést. Je
tedy nasnadé, Ze seznamy vladcd a tedy zachycovani historie mélo své koreny uz v rané

dynastickém obdobi. Tehdejsi chdpani ¢asu ale upravilo vyklad minulosti do podoby

cyklickych presunt vlady, které byly pro chapani tehdejsich lidi prirozenéjsi.

** Prosecky 2010, 314-322.

* http://etcsl.orinst.ox.ac.uk/cgi-bin/etcsl.cgi?text=t.2.1.1#, online, 3. 3. 2009.
s http://etcsl.orinst.ox.ac.uk/cgi-bin/etcsl.cgi?text=t.2.1.1#, online, 3. 3. 2009.
*® Viz Eliade 1993, 32-36.

%7 prosecky a kol. 1999, 195.

% prosecky a kol. 1999, 94-95.

3 Prosecky a kol. 1999, 214-215.
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Za zminku stoji také téma potopy. Motiv zaplavy, ktera znici vie staré, je nejspiSe
velice stary a vychazi z davnych vzpominek obyvatel rovin pti brezich Eufratu a Tigridu.
Setkdme se s nim nejen v Sumerském kralovském seznamu, ale i v dalSich textech (Epos o
Atrachasisovi, Epos o Gilgamesovi, pfibéh o Ziusudrovi, ..). Z text(, které reflektuji
historické udalosti, obsahuje zminku o potopé také jeden z hymnU na isinského vladce
ISme-Dagana. V tomto pfipadé vSsak musime potopu chapat Cisté metaforicky jako predél
mezi dvéma obdobimi (vlddou lll. dynastie z Uru a |. dynastii z Isinu). Pfivalem vod jsou v

tomto pripadé mysleny ¢etné kmeny kocovnikd, které rozvratily urskou ¥i3j. 40

1.3.1.4 Minulost jako nastroj kralovské ideologie

Mnoho vladcd vyuZivalo minulost jako nastroj své propagandy. Upozorfiovali na
nékteré své Ciny, aby tim dosahli urcitého vysledku. Zdmeérné si pfi tom vybirali urcité
uddlosti podle toho, ceho momentalné chtéli docilit. S odkazy na udalosti nedavné
minulosti se setkavame v celé fadé textli, které lze souhrnné oznacit jako kralovské
napisy. Ty predstavuji velky soubor, ktery je obtizné podrobnéji analyzovat jako celek.
Jinak je tomu v pfipadé datovacich formuli, které byly uZivany pro oznacovani
jednotlivych rokud. Je jich méné, coz umoinuje jejich analyzu. Vznikly studie, které se
vénuji obsahu datovacich formuli v kontextu historickych udalosti. Podivdame se tu na dvé

zZ nich.

Prvni exkurz podnikneme do 21. stoleti pf. Kr., kdy Mezopotamii ovladala Ill.
dynastie z Uru. Dochovaly se ndm datovaci formule vSech péti jejich vladcu. Jedna se o
kratké veéty, které slouzily misto Cislovani let vlady. Vyskytuji se v administrativnich
textech, smlouvdch a nékdy téz v dopisech, ediktech ¢i kralovskych napisech. Obvykle
obsahuji zminku o néjaké udalosti predchoziho roku. V nékterych pripadech vsak byla
stejna uddlost pfipominana vice let po sobé. V pfipadé datovacich formuli Ill. dynastie z
Uru muiZeme témata datovacich formuli rozdélit na ndboZenskd a politickd. Mezi
naboZzenskymi nalezneme jmenovani veleknézek a veleknézi, stavby kultického
charakteru, dedikace a nékteré tézko zaraditelné udalosti. Politicka témata Ize rozdélit na
valky, stavby a ostatni udalosti. Pokud vezmeme vSechny datovaci formule jako jeden
soubor, ukadze se nam, ktery panovnik kdy preferoval které téma. Vysledky takovéto

analyzy jasné ukazuji, Ze datovaci formule neslouZily pouze k pojmenovani let, ale jejich

0 Cernd a kol. 1997, 66.
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obsah byl ideologicky ovlivnén a mély slouzit k ovliviovani minéni gramotného
obyvatelstva. Sulgi, ktery ucinil z urského statu fisi nadregionalniho vyznamu, pfipomina
nejCastéji valecné uspéchy (32%). Jeho syn Amar-Sin, ktery ve vybojich pokracoval, se uz
ale vice soustredil na upevnéni moci uvnitf nové vzniklé fiSe a 50% jeho datovacich
formuli se tykd jmenovani veleknézi dllezitych mezopotamskych chrdm(. Za zminku také
stoji fakt, Ze Ibbi-Sin, ktery se potykal s politickou krizi a rozpadem urské riSe, zminuje sice
vitézna vdleéna taZeni, ale dané formulace naznacuiji, Ze Slo spiSe o snahu zakryt bliZici se
pad a ztratu vlivu v nékterych regionech.41 PrestoZe se datovaci formule vztahovaly k
nedavné minulosti, vybér témat jasné ukazuje, které své skutky chtéli panovnici
pfipominat. Adresaty jejich sdéleni vSak spiSe neZ budouci pokoleni byla soudoba
gramotna populace. Presto lze vnimat, jak byla minulost vyuZivana jako néstroj kralovské

ideologie.

N3as druhy exkurz povede do starobabylénského obdobi. Pro tuto dobu byla
provedena obdobnd analyza jako pro datovaci formule Ill. dynastie z Uru. Zkoumany vsak
byly jen texty I. dynastie z Babylonu. Vedle datovacich formuli byly vzaty v potaz také dalsi
texty reprezentativniho charakteru, tedy kralovské napisy. Ty byvaji obsahlejsi. Jejich
témata Ize rozdélit na dedikace, stavby, valky a politické pociny. Zvlastnosti kralovskych
napist je to, Ze se neobraci jen na soucasniky, ale také na budouci pokoleni, které
zpravuje o panovnikovych Cinech, a v jistém smyslu reaguji také na minulé generace.
Panovnik se totiz obCas poméruje se svymi predchldci a své pociny dopliuje
komentarem, Ze nikdo jiny dfiv néco takového neucinil. Vzhledem k podobnym
formulacim je zfejmé, Ze musime byt pfi interpretaci téchto textd velmi obezfetni.
Chronologické rozloZeni jednotlivych témat obsazenych v krdlovskych napisech a
datovacich formulich nam opét ukazuje, jak byl obsah téchto textl ovliviiovan kralovskou
ideologii. Ta ¢asto musela reagovat na soudobou politickou, ekonomickou a socialni
situaci statu, coz se projevilo vybérem témat. Byla snaha pfipominat vyznamné pociny,

ale v nékterych dobach se autofi textd museli spokoijit s nepfili vyznamnymi udalostmi.*?

Témata krdlovskych napisi a datovacich formuli jasné demonstruji, co mél

panovnik délat. Udalosti, které byly vybirany a pripominany, ukazuji panovnika jako

*1Kral 2011, 65-77.
2 pecha 2008, 316-322.
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stavitele, bojovnika a clovéka, ktery zajistuje fad a hojnost. Podle tohoto klice bylo

zachdazeno s minulosti.

1.3.1.5 Manipulace s fakty pri liceni minulosti

SloZitosti interpretace kralovskych ndpis(, které maji popisovat historické udalosti,
nam priblizi nasledujici priklad. Samsu-iluna, naslednik Chammu-rabiho, se musel
vyporadat s neprateli uvniti Mezopotamie, ktefi chtéli zniCit jeho stat. Zaroven se tento
vladce Babyldnu vénoval stavebni ¢innosti, coZ tehdy patfilo k povinnostem panovnikd. V
jednom ze svych ndpisu li¢ci Samsu-iluna porazku nepratel z Larsy a Uru vedenych Rim-
Sinem Il. a také obnovu hradeb v KiSi. Na tom by nebylo nic zvlastniho, kdybychom ovsem
z jinych zdroji neméli informace, Ze obé udalosti délilo mozna aZ 14 let a ona bitva se
vibec neuskutecnila v okoli KiSe. Autor textu vsak patrné chtél zvysit vyznam krélova
Uspéchu a obé udalosti spojil do jednoho textu. Casova a geografickd nepfesnost piitom
Sla stranou. Tato manipulace s fakty je jednim z typickym pfikladd vlivu kralovské

ideologie.*®

Uvedeny priklad nazorné demonstruje, Zze kralovské napisy nelze brat jako
spolehlivy historicky pramen a autory téchto textd za prvni historiografy. Obsah napist je

nutné podrobovat kritice a konfrontovat je s dalSimi prameny.

1.3.1.6 Minulost urc¢ena k zapomnéni

Kralovské ndpisy a jiné odkazy na existenci panovnikd, napriklad stély, byly
chapany jako nositelé urcitého svédectvi o téchto lidech a jejich skutcich. Trvani tohoto
svédectvi zaleZelo na jeho zachovani. MGzeme se tedy setkat s pfipady, kdy panovnici sv(j
napis doplnili kletbou, kterd méla postihnout nicitele danych népisli, soch ¢i reliéfQ.
Svédectvi o téchto praktikdch obsahuje napfiklad skladba Kurigalziv dar, ktera lici
darovani obétin a pozemk( pro zajistovani darl pro bohyni IStaru. Kdokoliv by toto
rozhodnuti zménil a odstranil hrani¢ni kameny vénovanych pozemkt, ma byt potrestan

samotnou bohyni.**

Podobné fraze najdeme nejen ve zminéném textu, ktery ma spiSe literarni
charakter. Rovnéz Chammu-rabiho zakonik obsahoval celou podobnou pasaz. "Jestlize by

tento ¢lovék nedbal na md slova, kterd jsem napsal na svoji stélu, nedbal by na kletby,

*3 pecha 2005, 98.
4 Prosecky 1995a, 89-90.
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kleteb bohu se nebdl, rozsudek, ktery jsou vynesl, by zcela vymazal, mad slova by nahradil,
mdaj ndpis by zménil, mé napsané jméno by smazal a napsal by (tam) svoje jméno,
(prinadné) pokud by k tomu nékoho jiného navedl, tento clovék, at uz krdl, pan, sprdvce, Ci
(prosty) ¢lovék, jeZ se jménem nazyvd, ..... (bud potrestdn bohy)."* Po téchto 28 fadcich
nasleduje rozsahla pasaz Citajici 266 radkd, kterd svolava nejriznéjsi kletby vsech hlavnich
boh{ na osobu, kterd by zménila Chammu-rabiho text.*® Doklad( o pozdéjiich Gpravach
napist panovniklli neni mnoho. Jednim z nich je nicméné slavna Naram-Sinova vitézna
stéla. Tu ukofistil elamsky kral Sutruk-Nahhunte ve 12. stoleti pf. Kr. po dobyti Babylénie a
odvezl ji spolu Man-istusuovou sochou, Chammu-rabiho zakonikem a dalSimi
starodavnymi predméty do své zemé.”” Na Nardm-Sinovu vitéznou stélu nechal vytesat
svlj napis. Pivodni Naram-Sin(v text je pritom téZce poskozeny a zlstalo z néj jen nékolik

fragmentarnich radka.*®

Svétlo do celé problematiky pretesavani napisi vnasi jedna kapitola egyptskych
dé&jin, kterd vypovida o pravdépodobné motivaci k danému jednéni. Slo o snahu upravit
déjiny a vymazat vzpominku na urcitou osobu. V 15. stoleti pf. Kr. se kralovna HatSepsut
dostala k moci jako regentka nedospélého Thutmose lll. a podafilo se ji ziskat veSkerou
moc, takZe vystupovala jako faraon. Po jeji smrti nechal Thutmose Ill. odstranit vSechny
jeji sochy a napisy. Veskeré stopy po ni se mu vsak odstranit nepodafilo, a tak se nam

svédectvi o jejim Zivoté dochovalo dodnes.*

1.3.1.7 Pocatky historiografie?

Z predchozi kapitoly vyplyva, Ze lidé zapisovali své skutky, aby uchovali svédectvi o
sobé. Odstranénim jejich napisa ¢i jinych pamatek tak byla ohrozena vzpominka na né.
Obdobnou tezi najdeme v dile Hérodota z Halikarnassu "otce historie". Ten svoje slavné
Déjiny uvozuje slovy "Toto jest Hérodota z Halikanéssu vyprdvéni o déjindch, aby casem

neupadlo v zapomenuti, co lidé vykonali, aby se zachovala slava velikych a podivuhodnych

* Vlastni preklad podle transliterace publikované v Borger 2006, 47.

*® Borger 2006, 47-50.

*’ Prosecky a kol. 1999, 370.

*® Frayne 1993, 143-144.

“Vilimkova 1977, 36; https://www.national-geographic.cz/clanky/jak-vonela-kralovna-hatsepsut.html,
online, 15.1.2018.
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¢ind, které dokdzali jednak Rekové, jednak barbafi, a koneéné, pro¢ mezi sebou Rekové i

barbati vedli vdlky."*°

Dle nasich soucasnych méfitek reflektuji minulost Mezopotamie nejobjektivnéji
texty oznacCované jako kroniky. Vznikaly v Asyrii i Babyldnii zhruba od poloviny 8. stoleti
pf. Kr. a byly vedeny az do 3. stoleti pf. Kr., tedy do seleukovského obdobi. Kroniky
obsahuji nejcastéji zpravy o valkach, uzavieni miru ¢i smrti ¢lent kralovské rodiny.
Rozsdhlé dvody k témto kronikdm obsahuji také pribéhy popisujici starSi mezopotamské
déjiny, takZze se tu setkame také s pribéhy o Sargonu Akkadském ¢i vladcich Babyléonu a
ASsuru. Mnohé z kronik jsou bohuzel znaéné fragmentarni, presto je tento typ pramena
pro dnesni historiky nesmirné dulezity pro rekonstrukci chronologie udalosti znamych z
jinych textl. Stejné je tomu v pripadé astronomickych denik(, ve kterych byvaji kromé
zapisl pozorovanych astronomickych jevl také zminky o lokdlné vyznamnych udalostech,
jakymi byly pozary, epidemie, umrti vyznamnych osob, a dokonce i ceny zboZi ¢i Uroven

hladiny Eufratu.”*

1.3.2 MINULOST V LITERARNICH TEXTECH
1.3.2.1 Minulost jako zdroj pouceni

Jak jiz bylo zminéno v Uvodu, jednim z prvotnich impulz( pro psani této prace bylo
nékolik prvnich rfadka literdrni skladby, kterd se dnes nazyvd Naram-Sinova legenda z Kuty
¢i Naram-Sin a nepratelské hordy. Prestoze hlavnim hrdinou je Naram-Sin, vladce
akkadské FiSe z 23. stoleti pf. Kr., jeji nejstarsi verze pochazi ze 17. stoleti pf¥. Kr., tedy z
doby starobabylonské. Mladsi a také kompletnéjsi verze se ndm pak zachovala z
novoasyrské ninivské knihovny krale Assurbanipala. Text byl natolik znamy, Ze jeho opisy
byly nalezeny také v Malé Asii. Déj celé skladby se toci okolo ndporu nepratelskych vojsk
na akkadskou fFisi. Naram-Sin sice nechal provést véstbu, ale nedbal na negativni
predpovédi a nékolikrat vyrazil se svym vojskem proti ohromné presile najezdnikd z hor.
VZdy to skoncilo désivou porazkou. Az v zavéru pfichazi pozitivni véstba a Naram-Sin
odrazi napor nepratel. Uvod a zavér celého pfibéhu obsahuji didaktické prvky, které

ukazuji, ze cely p¥ib&h mél slouzit budoucim generacim jako zdroj pouteni.”

> Hérodotos 1972, 19.
>! Oppenheim 2001, 112-113.
> Prosecky 1995a, 19-22.
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Podivejme se na zminéné pasaze podrobnéji. Hned prvni radky celé skladby jasné
vyjadfuji, pro¢ dana skladba vznikla. ,,Otevri schranu, procitej stélu, [jiz jsem ja Naram-

Sin,] syn Sarru-kéna, [napsal pro] budouci dny!"53

Fakt, Ze Naram-Sin byl Sargonovym
vnukem a nikoli synem, Ize snad vysvétlit tim, Ze celé dilo je nejspiSe pozdéjsi a doslo tedy
k drobnému historickému omylu. Pro nds je vSak zajimavéjsi to, Ze podle autorovych slov
ma byt minulost zdrojem pouceni pro budouci generace. Zde se nelze ubranit srovnani s
dnes jiz klasickym Cicerovym vyrokem Historia magistra vitae.>* Ten je i dnesSnim

generacim pfipominan v souvislosti s tim, pro¢ se vlastné mame zabyvat minulosti.”®

O didaktické povaze Naramsinovy legandy z Kuaty svédci rovnéz zavérecna cast
skladby. ,,...Kdokoli jsi, at vlddce, panovnik ¢i nékdo jiny, jehoZ bohové povolali (a)
kralovsky urad zastavd, schranku s tabulkou jsem ti zhotovil, stélu jsem pro tebe napsal, ve
(mésté) Kuta, v (chramu) Emeslam, ve svatyni Nergalové pro tebe jsem ji zanechal.
Pohlédni na onu stélu, slys jeji slova! Nebud zmaten, popleten, neboj se, nechvéj, pevné
stuj! V kliné Zeny své se cin, peclivé zbuduj své hradby, napln vodou prikopy kolem, své

truhly, zrno (1?), stfibro, majetek (a) jméni do pevnosti odvez...">®

Tato pasaz nam svym
charakterem pripomina sbirky pfislovi a rlizné mudroslovné skladby, které v Mezopotamii
také vznikaly a mély své misto. Dochovala se jich celd fada.”” A jasné svéd¢i o tom, Ze
soucasna Ci budouci generace se mlze a ma poucit z minulosti. PfestoZze mnohé tyto texty
jsou fragmentarni, v jednom z nich se dochovala vymluvna fraze ,,Z mé rady s pouc”..."58
Svéddi to o tom, Ze zkuSenosti z minulosti ¢i alespornn moudrost starSich generaci mély své

misto ve spolecnosti a v mysleni lidi.

Tento koncept minulosti jako zdroje pouceni pretrvaval po staleti. Z konce

novobabylonského obdobi mame doloZzen napis krale Nabonida, ktery se zminuje, Ze

urdité udalosti lidé ,, ... na tabulku nezapsali a nezaznamenali pro dny budouci.".>®

>3 prosecky 1995a, 80.

** Cicero 1967, 224.

>> Michovsky 1995, 8.

> Prosecky 1995a, 84.

" Téma podrobné zpracovava publikace Prameny moudrosti: Mudroslovnd literatura staré Mezopotdmie.
(Prosecky 1995b). Bohaty komentar k nékterym mudroslovnym textdim nalezneme také v knize Historie
zacind v Sumeru (Kramer 1966) v kapitolach 10 (Prvni "rolnicky kalendaf"), 13 (Prvni mravni zasady), 14
(Prvni "Job") a 15 (Prvni pfislovi a réeni).

>% prosecky 1995b, 82.

> Prosecky 1995a, 140.
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1.3.2.2 Minulost jako namét literarnich texti

Stejné jako je tomu u vétsiny kultur, tak i ta mezopotamska se vyznacuje tim, Ze se
jeji minulost stala namétem pro literarni dila. Dochovala se nam cela rada pribéhd, jejichz
hlavnimi hrdiny jsou historicti, ale i legendarni panovnici. Vzhledem k dobé a misté zvyku
neni jisté prekvapenim, Ze svoji ulohu v danych pribézich sehravaji také rlizna bozstva.
Jeden z téchto pribéhl se stal nejznaméjSim mezopotamskym textem. Nejde o nic
mensiho neZz o epos o Gilgamesovi, legendarnim vladci Uruku. Ptribéhy o jeho skutcich
byly znamy po dlouhd staleti nejen na Pfednim vychodé, ale diky praci archeologl a
asyriologll jsou v povédomi i dnesnich lidi. Jisté bychom nalezli urcité vyjimky, ale da se
fict, Ze vétsina téchto pribéhu inspirovanych minulosti pouze volné rozviji urcité motivy a
staré prib&hy, které byly v dané kultufe pfitomné. Casto navic obsahuji uréité motivy,

které nalezneme také v mytech a legendach jinych kultur.

Nejstarsi z téchto legend se vraci do rané dynastického obdobi a li¢i uddlosti z
doby vlady mytickych panovnikd, jakymi byl napfiklad Etana,®® Enmerkar,®* Lugalbanda®
¢i Gilgame§.63 Jména téchto vladcd zndme ze Sumerského kralovského seznamu. Literarni
pribéhy o nich se zacinaji vyskytovat pozdéji. Naptiklad legenda o Etanovi, legendarnim
vladci I. dynastie z KiSe, byla zapsana az ve starobabyldnském obdobi. Jeji Ustni verze vsak
mohla byt star$i.* Pfibéhy o Enmerkarovi, Lugalbandovi a Gilgame$ovi maji povahu
hrdinskych eposi. Soucdsti souboru literarnich epost jsou také texty licici historické
postavy. Jde o rlzné fiktivni autobiografie a eposy o vale¢nych uUspésich panovnik(l. Tento
literarni zanr se vyskytuje napfi¢ celou historii starovéké Mezopotamie. V dobé
starobabyldonské byly oblibené texty o Sargonovi Akkadském a jeho vnuku Nardm-Sinovi. Z
pozdéjsich obdobi se dochoval epos Sar tamchdri, jehoz opisy byly nalezeny az v egyptské
Tell el-Amarné ¢i v ruindch mésta Chattusa, byvalém centru chetitského statu. Epické
texty oslavuji také ciny vladcl doby stfedobabylonské, stfedoasyrské, novoasyrské
novobabyldonské. Tyto skladby v rlizné mite Cerpaji ndméty z historickych udalosti rznych

panovnikd. Zpravidla oslavuji Uspéchy danych viadci.®

60 Prosecky a kol. 1999, 98.

*! prosecky a kol. 1999, 94-95.

%2 prosecky a kol. 1999,214-215.
® prosecky a kol. 1999, 106-107.
* prosecky 2010, 242.

6> Prosecky a kol. 1999, 95-96.
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O cCase se v téchto textech mluvi jen velmi sporadicky. Déj na sebe zpravidla
plynule navazuje a o Case se nehovofi. Pfesto v nékterych skladbach, které to vyzaduiji,
nalezneme fraze jako "druhy kdyZz nadesel rok"®® (Nardm-Sinova legenda z Kuty). Vice
zminek obsahuji texty o novobabyldnském krali Nabonidovi. V nich je celad fada ¢asovych
udajli, které vyvolavaji dojem jasné predstavy o Case a jeho plynuti. Skladba Nabonid a
chrdm SinGv obsahuje napt. tyto fraze - "Po deset let jsem mezi nimi putoval."®’, "Onoho

roku prvniho a sedmého més:’ce..."68, "... v.ohromnych vedrech tretiho, ¢tvrtého, pdtého,

"6 vpy deseti

sestého (a) sedmého mésice, v téchto mésicich, ve vsSech téchto letech...
letech nadesel okamzik (a) naplnily se dny, které predpovédél kral boht Nannar, sedmého

mésice, sedmndctého dne, dne, (kdy) Sin souhlasi - takovy je jeho vyklad."™.

Pomineme-li Cetné Casové Udaje v textech o Nabonidovi, mUZzeme fict, Ze literarni
pfibéhy, které oslavuji skutky nékterych panovnikd, nekladou ddraz na zasazeni do
konkrétniho casu. Nelze je tedy chapat jako historické popisy, prestoZe se historii
inspirovaly. Eliade na nékolika ptikladech upozoriuje, Ze namét nékterych pribéhl sice
vychazi z historickych udalosti, ale vlivem mytizace dojde nékdy k takovym zménam, Ze ve

vysledku z oné historické udalosti v pfibéhu prakticky nic nezbude.”*

Abychom pochopili smysl nékterych literarnich textd, je nutné na né pohlédnout v
SirSim kontextu. Namétem pribéhu se nestavaly jen udalosti ddvno minulé. Nékteré texty
reflektovaly pribéhy relativné neddvné. Jde napriklad o fiktivni autobiografie. Zaméry
pisatel( téchto skladeb mohly byt réizné a neni vidy snadné jejich motivy rozlisit. Je tomu
tak i u skladby, ktera dnes nese nazev Prokleti Akkadu. Pokud se na tento pfibéh
podivame ve svétle historickych prament, tak se nam ukaZe néco z toho, jak lidé

Mezopotamie vnimali minulost.

Obsah Prokleti Akkadu je relativné prosty. Na pocatku je kratky popis toho, jak
nejvyssi buh Enlil dal vzniknout akkadské Fisi za Sargona Akkadského. Po popisu bohatého
mésta Akkad nasleduje pasaz licici krizi, kterou zpUsobila nepfizenn boha Enlila, ktery

primél odejit z mésta dllezita boZstva. V té dobé jiz vladnul Sargonlv vnuk Naram-Sin,

60 Prosecky 1995a, 82.
%7 prosecky 1995a, 141.
% prosecky 1995a, 141.
% prosecky 1995a, 141.
7 prosecky 1995a, 141.
"' Eliade 1993, 32.
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jenz néjaky cas vyckaval, doufal v pfiznivou véstbu, ale nakonec se rozhodnul pro
bezprecedentni reSeni - vojensky Utok na hlavni svatyni boha Enlila. Tento ¢in byl razné
potrestan. Na akkadskou FiSi se z hor prihnali barbarsti Gutejci, ktefi celou Fisi naprosto
rozvratili. Na zakladé obsahu se zda, Ze Prokleti Akkadu ma byt jakymsi naboZzenskym

vysvétlenim zaniku akkadské fise.”?

V SirSim kontextu historickych a kulturnich souvislosti je interpretace Prokleti
daleko k popisu historickych uddlosti. Napriklad Naram-SinGv brutalni atok na Enlilovu
svatyni v Nippuru se nikdy neodehral. Dalsi nesrovnalosti je to, Ze ke vpadu Gutejct doslo
az za vlady Naram-Sinovych nastupcl. Tyto nesrovnalosti vSak odpovidaji duchu doby.
Predpoklada se, Ze Prokleti Akkadu bylo sepsano za vlady Ill. dynastie z Uru, snad
néjakych 60 let po zhrouceni akkadské moci. Prestoze se tato doba povazuje za jakousi
sumerskou renesanci, vzpominky na akkadskou nadvladu za Sargona a jeho nastupct
nejsou zcela negativni. Dokonce se da fict, Ze postava Sargona byla chapana pozitivné. A
stejné tomu bylo v pfipadé jeho potomkl. Zvlasté Man-istusu se tésil oblibé. Mezi
prameny z doby lll. dynastie z Uru najdeme zminky o obétindch, které byly zbozsténym
Sargonovclm pfindseny. Dochovalo se také nékolik osobnich jmen, ktera jako teoformni
element obsahuji pravé jména Sargon, Man-istusu ¢i Naram-Sin. V ptipadé prvnich dvou
jmenovanych jsou navic pred jejich jmény determinativy dingir, které oznacuji jména
boZstev. Pfed Naram-Sinovym jménem tento determinativ kupodivu chybi, prestoze
pravé tento panovnik byl zboZstén jiz za svého Zivota. Snad to bylo atmosférou doby Ill.
dynastie z Uru, kdy Naram-Sin nebyl vnimam zcela pozitivné. Pfesto pamatka na néj
zUstala Ziva. Dlvodem pro uchovani jeho jména v Zivé paméti lidi mlze byt napfiklad to,
Ze v Puzris-Dagdnu po ném byla pojmenovana jedna z méstskych bran. Snad u ni byla i
jeho socha. Ta ostatné byla pry i v Nippuru. Diky sochdm na verejnosti se tak mohla
vzpominka na Nardam-Sina uchovat i mezi lidmi, ktefi nebyli soucasti vzdélané vrstvy
schopné Cist. V textech nalezneme také zminku o Nardm-Sinové poli. Jedna se patrné o
pozemek, ktery byl zdrodnén diky novému zavlazovacimu zafizeni z doby Nardm-Sina. A
podobné tomu bylo nejspiS s Man-istuSuovou vesnici. O tom, Ze vzpominky na Sargonovu

dynastii byly Zzivé, svédci i fakt, Ze jejich krdlovské napisy byly v dobé urské a

7% Leickova 2005, 126-131.
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starobabyldonské opisovany pisafi. A Sargon s Naram-Sinem byli hrdiny nékolika literarnich
skladeb. Ursky kralovsky dvir vSak nejevi znamky zajmu o dynastii svych predchidci. A
knézZi z Nippuru méli s postavou Nardm-Sina nejspiSe urcity problém. Je tedy zfejmé, ze v
tehdejsi spolecnosti nebyl na Sargonovce jednotny ndzor. Ve svétle vSech téchto okolnosti
se proto nabizi hned nékolik moznych interpretaci Prokleti Akkadu. Nejpravdépodobné;si
se jevi smysl skladby coby jiz zminéného nabozenského vysvétleni zaniku akkadské fise.
Mohlo by jit také o varovani panovnikiim, aby nepodnikali kroky jdouci proti boZstvim.
Toho by jisté chtéla docilit hlavné knézska vrstva.”® Pokud by text naopak vychazel z
prostiedi kralovského dvora a byl urcen knézim, mohl by ukazovat, Ze predchozi vladci
podnikli ndsilnéjsi kroky nez dafiovou restrukturalizaci chramovych pfijmu, kterou v rdmci

svych reforem panovnici Ill. dynastie z Uru prosazovali.”*

Tento pribéh tedy ukazuje, Ze lidé tehdy vnimali minulost své zemé a dokdzali s ni
zachazet podle svych potieb. Zaroven nam analyza vzpominek na Sargonovce v dobé Il
dynastie z Uru poodhalila, jak se v kolektivnim védomi udrzuji vzpominky na nékteré

osoby.

1.3.3 MINULOST V NABOZENSKYCH TEXTECH
1.3.3.1 Minulost v mytech

Zcela se vyhnout zminkam o minulosti je kupodivu obtizné i v naboZzenskych
textech. Urcité narazky nalezneme také v textech, které sice za své hlavni téma nemaji
zadnou historickou ¢i alespon fiktivni udalost, ale jejich mysSlenka spociva v néem jiném.
Casto jde o nejrizné&;jsi myty, které zachycuji tehdejsi predstavy o svété a jeho fungovani.
Tyto texty tedy obsahuji hlavni ndboZenské myslenky mezopotamské kultury. Podobné
jako literarni skladby s namétem z minulosti, tak i mnohé dalsi texty, které maji bohaty
déj, neobsahuji konkrétni ¢asové uUdaje. Nicméné, v mnohych pfipadech to ani neni

potfeba, protozZe jde spise o celkovy obsah skladby.

Podivejme se prvné na texty, jejichZz smyslem bylo fici néco o stvoreni a fungovani
svéta. Kosmogonickych a kosmologickych textl bylo v Mezopotdmii hodné. Nebyl pouze

jeden zavazny popis, ale rlizna verze a narazky objevime v celé radé mytl ¢i jinych textd.

7 Westenholz 2008, 251-258.
7 Leickova 2005, 131.
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Neni mozné tu rozebirat jejich déj a charakter, proto se zaméfime predevsim na to, jak je

tam vnimana minulost a jak je licen Cas.

Patrné nejcastéji vyuzivanymi vyrazy pro vyjadfeni casového Udaje jsou slova
"kdyz" a "tehdy". Tato slova jsou doplnéna o popis urcité situace. Enuma elis, jeden z

nejdllezitéjSich mezopotamskych mytl o stvoreni svéta, je pojmenovan podle svych

prvnich slov, kterd doslova znamenaji "Kdyz nahofe".”” Celd uvodni fraze predstavuje

popis situace - "KdyZ nahofe nebesa nebyla pojmenovdna, dole zemé jménem nebyla

n76

zvdna, tu prastary Apsu, ... Dalsi znama skladba, pfibéh o Atrachasisovi, zacina

n77

podobné - "KdyZ bohové jesté byli lidmi...""’. Néjakou podobnou frazi za¢ina cela rada

mensich mytd o stvofeni.”®

Dalsim velmi oblibenym vyrazem, ktery ctenare odkazuje na Casové usporadani
déje, je slovo "onoho". Nékdy toto slovo doplfiuje SirSi popis. Napfriklad skladba Strom
Chuluppu zacina slovy "Za onoho dne, onoho ddvného dne, za oné noci, oné vzddlené noci,
onoho roku, onoho ddvného roku, kdy kvéty se rozvily podle boZského pldnu, kdy,.."”.
Podobné zacina také skladba Enki a Ninmach - "Za onéch dnd, kdy nebe a zemé stvoreny
byly, za onéch noci, kdy nebe od zemé bylo oddéleno, v onéch letech, kdy osudy byly
urceny, kdy Annunakové byli zrozeni a bohyné do manZelstvi vzaty byly, mezi nebe a zemi
se boZstva rozdélila, kdyZ bohyné otéhotnély a rodily - tehdy pro jidlo a piti své bozi jesté

n80

pracovali."®" Obdobné popisy nebyly pouze na zacatcich mytd. Ve Sporu ovce s obilim se

naptiklad pide "Za dnd vzddlenych lidé jesté chléb jist neuméli,®’ nedovedli se oblékat do

sati.."®?

7> Prosecky a kol. 1999, 190.

’® Hrugka a kol. 1977,176

”" Hruska a kol. 1977, 151.

"8 Viz Cernd a kol. 1997, 90-98.

> Hruska a kol. 1977, 91.

8 Cernd a kol. 1997, 43.

® Tato fraze je pro nas zajimava zvlasté proto, zZe vyvolava dojem, jako by v podvédomi tehdejsich lidi byly
vzpominky na ¢asy, kdy lidé nehospodafili, tedy nejpozdéji neolit. Jinym vysvétlenim dané fraze by mohlo
byt to, Ze lidé mohli védét o prostych komunitach, které se nezivily péstovanim obili, ale napfiklad kocovaly
a zivily se tim, co nasly. Vzhledem k doloZzenym dalkovym kontaktlm v oblasti Perského zalivu a Indického
ocednu, kam byl kladen Dilmun, bajny raj boh(, by pfedstava o Zivoté lidi bez chleba mohla byt zplsobena
také néjakou zatim jinak nedoloZenou zkusSenosti, ze urcité populace na malych ostrovech obili péstovat
nedokazaly.

8 Cernd a kol. 1997, 50.
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Podobna casova vyjadreni jako v mytech obsahovaly i dalsi skladby, které nemély
nabozZensky charakter a byly spiSe soucasti literarni tradice. Presto jde o texty, jejichz
poselstvi je v zasadé univerzdlni a nevztahuje se k Zzadné konkrétni dobé. Jakysi pracovni
navod pro rolniky, ktery byva oznacovan jako Davné rady orace synovi, zacinal slovy "Ve

| n83

dni ddvném ord¢ takto synovi svému radil."">. Podobné také epos o Enmerkarovi a

EnsuchkeSdannovi obsahuje pasaz, ktera se odehrava v jakémsi bezcasi, které je popsano
n84

slovy "Za &ast vzddlenych byl den pdnem, noc byla knéznou, Utu krdlem."®* Ctenaf je tedy

i v téchto textech velmi ¢asto do situace uveden néjakym obecnym vyrazem ¢i popisem.

Endama elis, jiz zminény mytus o stvoreni svéta, hovofi také o ustanoveni a
usporaddni casu. Tohoto ukolu se ujal bGh Marduk, hlavni hrdina mytu a také nejvyssi blih
Babylonu. Dana pasaZ zni nasledovné - "Marduk zbudoval sidlo velkym bohum, hvézdy,
jejich podoby, v souhvézdi seskupil. Urcil rok, stanovil jeho délku a kaZdému z dvandcti
mésich prisoudil po trech hvézddch. KdyZz vymezil pocet dni jednoho kaZzdého roku,
vyznacil stanovisté hvézdy Néberu, ... Nannarovi dal vzejit, svéril mu noc a urcil ho co
klenot jeji k rozpoznadni dnd. ,,Znovu a znovu v kotouci svételném na pout se vydavat
budes, mésic co mésic! Kdyz na pocdtku vyjdes nad zemi, budes jak srpek po Sest dni zadfit!
Sedmého pak dne co kotouce pil. Den patndcty kaZdého mésice necht spoji poloviny obé!
KdyZ na Horizontu Samas té spatfi, tu poznendhlu ubyvej a ustupuj zpét! O novoluni
pfimkni se k drdze Samasové, s nimZ den tficdty té spoji, on viak druhym bude!™ %
Nannar predstavoval Mésic a Sama$ Slunce. Uvedend pasaz tedy li¢i jednotlivé faze

Mésice a jeho konjunkci se Sluncem.®

Jelikoz kosmogonickych a kosmologickych mytl bylo vice, je otazkou, jestli
obyvatelé Mezopotdmie chapali néjak jejich rozpory. Zatim vsak nebyl nalezen text, ktery

bychom mohli oznadit za teologickou interpretaci danych myta.

1.3.3.2 Omina
Mnozstvi informaci o minulosti obsahuji také omina, coz je druh text(l, u kterého
bychom to patrné necekali, nebot se jedna o texty slouZici pfi vésténi budoucnosti. Kazdé

ominum ma zpravidla dvé ¢asti. Prvni z nich popisuje néjaky jev, kterym bohové méli

8 Cernd a kol. 1997, 57.
8 Cernd a kol. 1997, 65.
% Cern4 a kol. 1997, 85-86.
% Cernd a kol. 1997, 88.
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zjevit svoji vali. Casto se jednalo napfiklad o zvla$tnosti vnitfnosti ob&tovanych zvifat. Pfi
provadeéni véstby dochazelo k jejich podrobnému zkoumani a zaznamenavani zvlastnosti.
Druhou ¢ast omina predstavoval vysledek véstby. Zakladni odpovédi bylo - pfiznivy, nebo
nepfiznivy. K tomu vsak byly ¢asto pridany dalsi okolnosti. Pravé tato rozsifeni obsahovala
podrobnosti budouci predpovédi ¢i odkazy na davné uddlosti nastalé po stejnych
znamenich.®” Tyto informace byly historiky vétsinou povazovany za pochybné a pfi
rekonstrukci historickych uddlosti vétSinou nebyly brany v potaz. Analyza souboru
starobabylonskych omin ukazala, Ze i tento zdroj by historici méli vzit v dvahu pfi svém
badani.®®

Praktikovani vésteb za pomoci omin bylo znamo snad jiz v rané dynastickém
obdobi, ale doloZeno je spolehlivé az z doby akkadské fiSe. Pravé k této dobé se vaze
mnoho historickych narazek, které se v ominech vyskytuji. Abychom pochopili princip
omin, musime si uvédomit, Ze tehdejsi lidé méli ponékud jiné predstavy o fungovani svéta
a spojovali jevy a udalosti, které my bychom do spojitosti patrné nedavali. Kdyz my
vidime, Ze fouka severni vitr, ktery vidy prinasi snih, otekdvame, ze bude snézit. Lidé
Mezopotamie podobné véfili v opakovani urcitych jevl. Pokud pfi urcitém jevu byl
napfiklad zabit kral, ofekdvala se jeho smrt pti op&tovném wvyskytu daného jevu.®
Rozsifeni omin o historické nardzky se mohlo stat zhruba nasledovné. Kdyz akkadsky
vlddce Naram-Sin chtél tdhnout proti nepfiteli, nechal si provést véstbu, zda bude tazeni
pfiznivé, Ci nikoli. Po Uspésném tazeni byla k zapisu o daném znameni doplnéna zminka,
Ze Naram-Sin vytahnul proti onomu nepfiteli a porazil ho. Jelikoz véstebné praktiky byly
brany velmi vaing, je pravdépodobné, Ze doplnujici informace v ominech obsahuji zminky

o skute¢nych udalostech.*

Analyza souboru omin s narazkami na historii odhalila nékolik zajimavych
skutec€nosti. V prvé radé jde o fakt, Ze udalosti spojené se vznikem a padem akkadské fise
ve sbirkach omin vytvareji jakési paradigma, které dalo zaklad urcité pisemné zachycené
tradici. V dalSich obdobich doslo spiSe jen k doplnéni o udalosti a jevy, které v dobé

akkadského statu zaznamendny nebyly. Na rozdil od literdrni tradice, ve které byly

¥ Oppenheim 2001, 162-165.

* Goetze 1947, 253.

8 Stopou po tomto mysleni mlze byt povércivost, kdy lidé naptiklad véri, Ze rozbiti zrcadla jim pfinese
nestésti apod.

*® Finkelstein 1963, 463-465.
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pfibéhy o Sargonovi a Naram-Sinovi také popularni, li¢ci omina udalosti z doby akkadské
fiSe autentictéji a odpovidaji tomu, co li¢i ostatni prameny. Napfiklad zhrouceni fiSe neni
pfipisovano Naram-Sinovi, jak je tomu v literarnich textech. Navic jsou v ominech
informace také o dalsich vladcich dané dynastie, prestoze v literarni tradici byli opomijeni.
Udalosti, které jsou v ominech zmifnovany, se tykaji zpravidla spolecnosti, statu, jeho
hospodafrstvi, politiky a bezpecnosti. Pravé na tyto aspekty minulosti je kladen duraz. Za
zminku stoji také fakt, Ze soubory omin (i téch akkadskych) byly uchovavany od

starobabyldonské doby az do obdobi helénismu v prakticky nezménéné podobé.91

Omina toho tudiZz o mezopotamské historii a jejim vnimani prozrazuji vice, nez by
se dalo ¢ekat. Nesmime ale uvazovat pouze v kategoriich vlastnich zapadni civilizaci. Pro
nas je typicky pfistup, Ze jsme si védomi sebe sama a Zijeme v urcitém prostredi, které se
méni, priéemz to, co uplynulo, se jiZz nevrati. Tento pfistup ale lidé Mezopotamie neméli.
Presto bychom se mylili, kdybychom tekli, Ze tehdejsi lidé s historii nijak nepracovali a
nevnimali ji. V ramci historiografie se miZeme setkat s riznymi definicemi toho, co to je
historie. Lze ji chdpat také jako formu, kterou se urcitd civilizace vyrovna se svoji
minulosti. Zda se, Ze touto formou byly v Mezopotamii pravé omina, ktera reflektuji

historické udélosti s vysokou mirou objektivity.*?

1.4 MINULOST A HMOTNE PRAMENY

1.4.1 IKONOGRAFICKA ZOBRAZENI

Mezi ikonograficka vyobrazeni mGzeme radit nejen slavné reliéfy z novoasyrskych
palact, ale rovnéz celou skalu dalsich pramen( od stél a soch, pres rtzné plakety az po
pecetni valecky. Kromé pecetnich valeckll se velka ¢ast obrazovych vyjadreni vyskytuje
zejména v prostredi kralovského dvora, proto se témata vyobrazeni omezuji na urcita
témata, kterd byla pro panovnika dllezita. Uméleckd dila méla podobné jako pisemné
prameny ukazovat vladce v rolich, které mu pfislusely. A tak se napfi¢ mezopotamskou
historii setkdvame s vyobrazenim panovnika coby vitézného bojovnika, stavitele a
budovatele, obétnika v chramech, pfemozitele chaosu a divokych zvifat ¢i hodujiciho

muze, kterému bylo bohy dopfano dosahnout blahobytu a prosperity.

*! Finkelstein 1963, 465-468.
%2 Finkelstein 1963, 461-462.
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Vyobrazeni se zpravidla vztahovala k nedavné minulosti. Nékteré predméty se vsak
uchovaly po dlouhd staleti a byly tak uréitym svédectvim o minulosti. Také pro nase
kulturni prostfedi je takovéto chovani vlastni. Stejné jako se novoasyrsky kral
AsSurbanipal nechal zpodobnit coby stavitel s koSikem na cihly na hlavé (Pfiloha 1), aby
vyjadril svoji ulohu stavitele, tak i nasi politici se na verejnosti prezentuji jako ti, jimz
vdééime za urcité stavby. Cini to viak prostiednictvim pokladani zakladniho kamene.
Takovyto akt byl v nasi nedavné minulosti vyuzivan i v ramci propagandy. Napfiklad Adolf
Hitler se prezentoval jako ten, ktery nechal budovat rizné stavby a dbal tak na rozvoj
Némecka. Dokladem jsou nam fotografie, které ho znazornuji pfi symbolickém zapojeni se

do praci na dalnici (Pfiloha 2).

1.4.2 PREDMETY A MiSTA UPOMINAJiCi NA MINULOST

Jak jiz bylo zminéno vySe v souvislosti s principy uchovavani vzpominek na
minulost v obecném povédomi, jednim ze zplsobd, jak se udrzuje vzpominka na nékteré
uddlosti minulosti, je vystavovani soch na volné pfistupnych mistech a pojmenovavani
mist po urcitych osobach (viz kap. 1.3.2.2 Minulost jako ndmét literdrnich text().
Nemuselo se jednat jen o mista Casto navstévovana. Z novoasyrského obdobi se ndm
dochovalo svédectvi o tom, jak asyrsti vladci pfi stavbé zavlaZovacich zafizeni nechali u
téchto dél vytvorit také reliéfy ¢i napisy o téchto Cinech. Jelikoz mnohé z nich byly
vysekany do kamene, dochovaly se ndm do dnesnich dob. Jednim takovym dilem je reliéf
znazornujici panovnika a asyrska bozstva. Najdeme ho v hordch v severnim Iraku nedaleko
dnesniho meésta Dohuk. V minulosti zde pravdépodobné zacinala jedna z vétvi
zavlaZovaciho kanalu pro Ninive. Podobné je tomu v pfipadé reliéfu u dnesni vesnice
Chinis. Zde dokonce dodnes ¢asti kanalu tece drobna Ficka. Voda odtud byla vedena skoro
100 km az do Ninive. Pro pfekonani terénnich nerovnosti byl postaven mohutny akvadukt,
ktery se nachdazi u dnesni vesnice DZervan. Toto vodni dilo bylo popsano napisem o
budovani zavlaZzovaciho systému (Pfiloha 3). Drobné reliéfy s vyobrazenim panovnika byly
v nékterych pripadech umistény také u lokdlnich vypusti, diky kterym mohli zemédélci v
okoli kandlu Cerpat vodu pro sva pole. Mélo jim to nejspiSe pfipominat, komu vdéci za

vybudovani kandlu, jez jim zajistoval jist&jsi a vyssi drodu.® I tuto praxi zndme z naseho

> Ur 2005, 340-342.
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prostredi. V soucasnosti je velky trend opatfovat rdzné stavby ceduli, ktera informuje o

tom, kdo poskytnul financni prostiedky na dany projekt (Pfiloha 4).

1.4.3 NAKLADANI S ARTEFAKTY

Samostatnym tématem je také nakladani s predméty patficimi do minulosti.
BohuZel vsak mame jen minimum dokladl pro komplexné;jsi rekonstrukci toho, jak lidé v
Mezopotamii chdpali vyznam starych pfedmétl a jak s nimi nakladali. MGzZeme se opfit o
nékolik indicii, které vypovidaji o nakladani s vybranymi typy artefaktli, zejména

zakladovymi deposity.

Patrné nejznaméjsi je pripad z novobabylonského obdobi, kdy doslo k vyrazné
prestavbé Babylénu. Kral Nabukadnesar Il. i Nabonid, nechali pti obnové nékterych budov
kultovniho charakteru kopat sondy, které mély zjistit, kde staly nejstarsi svatyné. Hlavnim
cilem bylo najit zakladaci napisy. Toto snazeni bylo motivovano snahou dodrzet pfikazy
boh(, které tam byly zapsémy.94 Nabonid své pocindni, které nakonec skoncilo Uspéchem,
popisuje v jednom ndpisu nasledovné. "Zprdva o zaloZeni .. z doby Sargona, krdle
Babyldnu, a jeho syna Nardm-Sina, mého krdlovského predchidce, nebyla nalezena az do
vlady Nabonida, babylonského krdle. Zakladni kdmen hledal i Kurigalzu, kral Babylonu,
mdj kralovsky predchidce, ale nenasel ho. Assarhaddon, pdn Asyrie, predal pdtrani
vojenskym oddiliim své zemé, ale zakladni kdmen stejné neobjevil. Nabukadnezar, jiny mj
kralovsky predchidce, svolal velky pocet délniki ... hledal, namdhal se, kopal do hloubky,
ale zpravu o zaloZeni také nenasel. Naproti tomu mné, babylonskému krdli Nabonidovi,
udrZovateli chramt Esagily a Ezidy, se za mé pravoplatné viady v bdzni pred Istarou z
Akkadu zjevilo ve spdnku vidéni ... Vyslal jsem své lidi ve velkém poctu, aby pdtrali po
zakladnim kameni. Tri roky jsem z Nabukadnezarovych Sikmych sachet kopal doprava i

doleva, dopfedu i dozadu, hledal jsem..."*

Nabukadnesar Il. si nechal postavit dva kralovské palace. V prvnim z nich bylo sidlo
administrativy rise, druhy, ktery stal hned za vnitfnimi hradbami mésta, slouzil pfedevsim
panovnikovi. Pravé zde byly umistény nékteré historické umélecké predméty. Prestoze
soubor téchto artefakti mél pocatky v drivéjSich dobach, Nabukadnesar Il. tuto sbirku

vyznamné rozsifil a dal vzniknout nééemu na zpusob prvniho muzea. Motivaci pro jeho

* Klenglova-Brandtova 1983, 60, Leickova 2005, 285-285.
% Klenglova-Brandtovda 1983, 60-61.
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jednani vsak nebyl ani tak zajem o uméni, jako spiSe snaha ukazat svoji prestiz. V jeho
sbirkach se nalézaly pfedméty z riznych ¢asti Predniho vychodu, zvlasté z Asyrie. Nékteré
sochy mély své napisy "preskrtnuty" dlouhou ryhou, kterd je snad méla zbavovat jejich
platnosti a demonstrovat tak zlomeni asyrské moci. Nékteré starsi predméty pochazely z
dob Chammu-rabiho a nalezen byl dokonce i népis Sulgiho, ktery vladl na konci 21. stoleti

pr. Kr.%®

Predméty z rlznych obdobi mezopotamské historie se nenachdazely jen v
kralovskych sbirkach. Napfiklad na jare 2014 byly pfi archeologickém vyzkumu lokality
Qasr Semamok v irdcké Kurdistanu odkryty vrstvy datované zhruba do parthského obdobi
a v nich byly nalezeny dva mnohem starsi predméty. Jednim z nich byl fragment cihly s
napisem novoasyrského krale Sinacheriba (7. stol. pf. Kr.), druhym byla ¢ast misky s
prozladbnutym okrajem, ktera je typickd pouze pro pozdni dobu uruckou (cca 3500-3200
pr. Kr.). Kontext nalezu neni bohuzel zcela jasny. Oba predméty sice byly nalezeny v misté
ruin budovy, ale neni jasné, zda se do pozlstatk(i budov dostaly jako soucdst néjaké
navazky pti planyrovani daného mista, ¢i zda byly do objektu dfive pfineseny zamérné
jako zajimavy ndlez z okoli.”’ Tato situace tedy predevsim predklada otazky, nakolik si lidé
Mezopotdmie byli védomi své historie, do jaké miry se o ni zajimali a dokazali o ni
premyslet. Jasné odpovédi bohuzel nemGzeme nalézt, nebot nemame dostatek dat pro

zformulovani vérohodné podloZené hypotézy.

Na zakladé toho, jak si pocinali novobabylénsti vladci se zda, ze vzdélani lidé znali
razné kroniky a soupisy vladcl a méli minimalné zakladni prehled o historii. Nakolik se ale

orientovali napftiklad v typologii keramiky nelze stanovit.

1.5 SHRNUTI KONCEPTU MINULOSTI VE STAROVEKE MEZOPOTAMII

Na predchozich strandch jsme vidéli, Zze lidé starovéké Mezopotamie minulost
vnimali, zajimali se o ni a dokazali s ni pracovat. PrestozZe jejich kalendar byl v zasadé
lundrni, a nikoli solarni, mGzeme najit celou radu spolecnych znakd. Jinak je tomu uz s
vhimanim velmi dlouhych ¢asovych Useku. Nase civilizace vnima ¢as linedrné a pocita roky

kontinualné od uréitého bodu v minulosti. Ve starovékém Rimé to bylo zaloZeni mésta, u

% Klenglova-Brandtova 1983, 60.

%7 Jedna se o vlastni pozorovani p¥i archeologickém vyzkumu lokality Qasr Semamok (Irdcky Kurdistan) v
dubnu a kvétnu 2014. Tento francouzsky vyzkum vedli Prof. O. Rouault a Prof. M.-G. Masetti-Rouault. Za
moznost Ucastnit se jejich vyzkumu jsem jim velmi vdécny.
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zidl to je stvoreni svéta, kfestané spojuji rok 0 s postavou JeZise Krista, muslimové pak s
odchodem Mohammeda z Mekky do Mediny. Ve starovéké Mezopotamii se podobné
pocitani nevyskytovalo. Jediné, co tomu bylo podobné, bylo vedeni kralovskych seznami,
které zaznamenavaly jména jednotlivych panovnikd a délky jejich vlady. Vladci byly
zpravidla fazeni do urcité dynastie dle mést jejich vlady. | v téchto seznamech se ale
projevuji znaky cyklického chapani ¢asu, kterymi jsou opakovani vzestupl a padud dynastii
ve 3. tisicileti pf. Kr., ptipadné pak kladeni dlrazu na dodrzovani urcitych archetypalnich

zasad, jez mél panovnik spliovat.

Pisemné prameny ndm ukazuji, jak byla minulost vyuzivana v ramci kralovské
ideologie. Panovnici pfipominali ty udalosti, které se hodily pro podporu jejich
mocenskych zajmu. Projevilo se to napfiklad v datovacich formulich, kde mulzeme
sledovat, jak béhem jejich vlady kladli dliraz na to, co zrovna potiebovali pro posileni
svého postaveni. Podobné je tomu s kralovskymi ndpisy, které pfipominaji predevsim

vitézna vojenska tazeni, stavebni projekty ¢i dedikaéni pociny.

V textech, které zaznamenavaiji historické udalosti, se nam odrazi snaha panovnik(
uchovat svédectvi o sobé a svych Cinech. Tehdejsi vladci vnimali, Ze vzpominky na né, a
tedy i jejich misto v minulosti, jsou spojeny s existenci téchto napis(i, coZz se projevilo

snahou uchranit je pred znicenim.

Literarni texty Cerpaji z minulosti své naméty a cCasto néjak reflektuji vnimani
minulych panovnikd. Casto oslavuji jejich &iny v hrdinskych eposech ¢i fiktivnich
autobiografiich, ale najdeme i opacné pripady. Napriklad Naram-Sin je v literarni tradici
vhiman spiSe negativné. Jelikoz nevime, jak silnd byla lidova ustni tradice pfibéhd o
minulosti, jsme s to pozorovat jen vnimani minulosti u gramotné vrstvy obyvatelstva,
které nam zanechalo své texty. Presto vime, Ze ¢ast minulosti prezivala i v Sirokém
povédomi spolecnosti. Néktefi vladci byli posmrtné uctivani jako bozZstva
mezopotamského pantheonu, pfipadné vzpominka na né zlstala Ziva diky socham na
verfejnosti a uzivani jejich jmen, coby souéasti osobnich a mistnich jmen. Ugel literarnich
skladeb mohl byt rozliény. Jisté bychom c¢asto nalezli néjaké politické davody. Lidé
Mezopotamie vsak dokazali vnimat minulost také jako zdroj pouceni ze zkusSenosti
predchozich generaci. Svéd¢i o tom Naram-Sinova legenda z Kuty i Cetné skladby

mudroslovného charakteru.
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NabozZenské textykteré lze souhrnné oznacit jako myty, sice obsahuji zpravy o
stvoreni svéta a dalSich udalostech, ale ¢asto jsou zasazeny do jakéhosi mytického casu,
ktery zpravidla nelze spojit s konkrétni dobou. Charakteristicky je vyskyt popisnych
vyjadreni typu "Onoho dne, kdy.../KdyzZ...,, tehdy...". Tuto neurcitost a v jistém smyslu
odpoutani od minulosti lze vysvétlit tim, Ze smyslem mytl nebylo podat historickou
zpravu, ale symbolicky vyjadrit nabozenské myslenky a predstavy. Mezi nabozenské texty
patfi také omina, kterd slouzila pro vésténi budoucnosti. Sbhirky téchto omin obsahuji
zminky o nékterych uddlostech. Zda se, Ze tyto nardzky obsahuji velmi objektivné podané

svédectvi o minulosti, které se uchovavalo po dlouh3 staleti.

Ikonografické prameny vétSinou pochazi z prostfedi kralovského dvora i
nejvyssich vrstev spolecnosti, takze neni prekvapuijici, Ze pro né plati podobna pravidla
jako pro pisemné prameny reprezentativniho charakteru. Zpravidla jsou ovlivnény
kralovskou ideologii. Zvlasté panovnik byva vyobrazen tak, aby bylo pfipominano, Ze
spliiuje to, co se od néj ocekava, tedy zajisténi vojenské bezpecnosti, spravedinosti a
blahobytu. Péce o hospodarsky rozkvét zemé stavi panovnika ¢asto do pozice stavitele a

budovatele.

Prestoze mame doklady pro sbirky starych pfedmétli na dvore novobabylonskych
vladaru, je otazka, nakolik vnimali jejich vztah k historii a zda to nebyly pouze zajimavé
trofeje, jejichz vlastnictvi zvySovalo krali jeho prestiz. Dle pisemnych zprav byly c¢asto
hledany zakladové napisy staveb. MozZna se tak ale délo spiSe z ndboZzenskych dlivodu, nez

ze zajmu o historii.
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2 MOZNOSTI VYUZITI VE VYUCE DEJEPISU

2.1 FAZE VYUKY

Vzhledem ke studovanému oboru, v rdmci néjz je tato prace predkladana, se
nasledujici oddil zaméfuje na aplikaci konceptu minulosti ve vyuce déjepisu na zakladnich
Skolach. Nez se dostaneme ke konkrétnim prikladim, jak lze mezopotamsky koncept

minulosti vyuZzit ve vyuce, feknéme si nékolik zakladnich informaci k fazim vyuky.

Faze vyucovaciho procesu mizeme délit dle pouZitych metod na etapu motivacni,
ktera podnécuje zdjem o uceni, expozi¢ni, pfi niz dochazi ke zprostfedkovani nového
uciva, fixaéni a aplikacni, ktera spocivaji v procvicovani a opakovani uciva, a etapu
diagnostickou a klasifikaéni, kterd slouzi ke kontrole a hodnoceni.”® Do kterékoli z téchto
fazi vyuky mizZzeme zapojit aktivity, které slouzi pro lepsi pochopeni jednotlivych aspektl
konceptu minulost. Na nasledujicich stranach si predstavime nékolik moznosti, jako to lze

provést.

Soucasti vyuky by mély byt také didaktické hry, které jsou dlleZitou soucasti pfi
rozvoji intelektu. Spravné zvolené hry mohou Zaky nejen bavit, ale také pomahaji pfi
expozici i fixaci poznatkd. Mohou tak pomoci pfi naplnéni celé rady edukacnich cila. V
prvé fadé jde samoziejmé o rozvijeni prace s historii, hodnoceni udalosti, nalézani
podobnosti mezi historickymi udalostmi ¢i praci s prameny. Didaktické hry vSak rozviji i
dalsi kompetence, napfiklad mohou ucit samostatnosti ¢i naopak spolupraci s ostatnimi.
Také motivuji Zaky ke studiu, protoze podminky hry Ize nastavit i tak, aby ve vyhodé nebyl
ten nejchytrejsi, ale tfeba ten, kdo ma vétsi obrazotvornost, prestoze jinak vybornych

vysledkd nedosahuje. Didaktické hry tak pini funkci naukovou, socialni i motivaéni.*®

2.2 VYCHOZI BOD

Kdyz zakim v 6. tfidé zacne prvni hodina déjepisu, jiz maji z 1. stupné zakladni
Skoly urcité znalosti o ¢ase a o minulosti nasi vlasti. RAmcovy vzdélavaci program pro 1.
stupefi obsahuje vzdélavaci oblast Clovék a jeho svét, kterd zahrnuje mimo jiné tematicky
okruh Lidé a ¢as. V ramci néj by se Zaci méli naucit orientovat v ¢ase a zakladnich prvcich

regiondlnich a narodnich déjin. Zaci by tak méli byt schopni napiiklad vyjmenovat statni

% Capek a kol. 1988, 267.
% vychodska 2008, 5-6.
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svatky a vyznamné dny a objasnit dlvody pro jejich pFipoml'néml'.100 Vzdélavaci oblast
Clovék a jeho svét je ve $koldch obsaiena ve vyuce predmétu vlastivéda. Soucasné
ucebnice vlastivédy pro 5. tfidu se vénuji déjindm nasi vlasti od narodniho obrozeni po

101

obnoveni demokracie v Ceskoslovensku.'® Podobné je tomu i u stardich uéebnic.'®?

YT

103

4. tridy. Pripadné mlzZe byt vyuka zakladl historie spojena s vyukou zamérenou na

regiony Ceské republiky. Znamend to naptiklad spojeni témat husitstvi a jiznich Cech.1%

Nékteré pojmy a jména z narodni historie jsou tedy na pocatku 6. tfidy jiz Zakiim znamé.

Starsi ucebnice déjepisu pro 6. rocnik zakladnich Skol se pfiliS nezabyvaly tim, proc
a jak bychom se minulosti méli zabyvat. Tomuto dalezitému tématu vénovaly jen nékolik
stran predmluvy ucebnice, kde se sice piSe vSe dllezité, ale jediny obrazek v souvislém
textu je napis "Historia magistra vitae".'® Tato forma pro zaky jisté nebude lakava. Autofi
soucasnych ucebnic si uvédomuiji, jak dalezité je uvést zaky do tématu studia minulosti.
Jejich prvni kapitola se proto vénuje tomu, pro¢ se mame seznamovat s minulosti, co je to
archeologie a archiv, jak se méfi ¢as a jak délime minulost, z ¢eho cerpame informace o

minulosti a jak s témito zdroji mame pracovat.'® Pravé tento Gvod do déjepisu je vhodny

pro aplikaci nékterych prvk( konceptu minulosti ve starovéké Mezopotdmii.

2.3 KONCEPT CASU

Téma konceptu casu fadime na Uplny pocatek vyuky déjepisu, kde se Zaci
seznamuji s tim, co je to ¢as. Je mozZné upozornit na to, Ze ¢as lze vnimat linearné a
znazornovat ho napriklad na casové ose, ale existuje také cyklické pojeti Casu, které je
nejlépe patrné na klasickych hodinach ¢i na kazdoro¢nim opakovani urcitych svatkl ci

cyklt p¥irody.’’

Zaky lze motivovat k zajmu o téma méfeni ¢asu naptiklad tim, Ze dostanou za tkol

vymyslet vlastni kalendar ¢i nazvy mésicl. V rdmci zadani budou seznameni s etymologii

190 pVP 2016, 42-47.

191 Eechurova - Jezkova - Chalupa 2010, 3.

Hronek 1997, 111.

Drijverova 1994, 80.

Danielovska - Tupy 1993, 5.

Michovsky 1995, 5-8.

Kolektiv autor 2007, 6-15; Valkova 2017, 5-20.

http://www.dejepis21.cz/dejepis-a-chronologie, online, 10.1.2018.
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nazvl mésict v Ceském jazyce, pfipadné i v daldich jazycich. Zéci se tak zamysli nad

mérenim a plynutim casu.

2.4 DUOVODY ZAJMU 0 MINULOST

V prvnich hodindch vyuky déjepisu je dobré s Zaky probrat, pro¢ se vlastné maji
déjepisem zabyvat. Dva ¢asto uvadéné argumenty pro studium déjin jsou Uslovi - "Historie
je ucitelkou Zivota" a "Kdo neznd svoji minulost, je odsouzen ji opakovat".108 Pfedstava, Ze
minulost nds ma poucit a pomoct se rozhodovat, neni cizi ani mezopotamskému prostredi
(viz. Kap. 1.3.2.1 Minulost jako zdroj pouceni). Poznavani minulosti ndm pfindsi nejen
rGzné scénare, které nam ukazuji, jak se kdo v minulosti zachoval a jaké to mélo nasledky.
Znalost nasi minulosti je dulezita také pro poznani nasi vlastni kultury. Jen clovék, ktery se
seznami s déjinami nasi zemé a déjinami svéta, mizZe pochopit své kulturni kofeny a svoji
kulturu jako takovou. Tato myslenka by méla prolinat vyuku déjepisu ve vsech rocnicich.
Zvlasté by meéla byt zietelnd v tématech jako jsou pocatky demokracie a véd ve
starovékém Recku, rozvoj krestanstvi a vzdélanosti v evropském prostiedi, utvareni
naseho statu, narodni obrozeni ¢i obdobi krizi a diktatur. Timto zplUsobem je moiné

rozvijet ob&anské kompetence, které stanovuje RVP.**®

2.5 PRIPOMINKY MINULOSTI V NASEM OKOL{

V kapitole popisujici minulost jako namét literarnich textl jsme se setkali s tim, Ze
urcitd cast minulosti zGstavala v Mezopotamii v obecném povédomi lidské spolecnosti.
Tykd se to zvlasté nékterych osobnosti. Vzpominky na né byly uchovavany pomoci
umisténi soch na verejném prostranstvi, uctivanim v ramci naboZenskych obradd,
uzZivanim jejich jmen i pouzivanim jejich jmen coby soucasti mistnich nazva.''® Tento jev
se zdd byt vlastni také nasi evropské kultufe. V. mnohych méstech najdeme alespon jednu
sochu ¢i pomnik néjaké historické osobnosti. Souéasti nasi kfestanské minulosti a vlastné
také soucasnosti je Ucta k nékterym svétcim a den, kdy si pfipomindme slovanské

vérozvésty Konstantina a Metodéje, je dokonce statnim svatkem. Stejné tak je tomu s

Janem Husem, ktery je rovnéz dulezitou postavou nasi historie. Katolici si v rdmci svatosti

108 http://www.dejepis21.cz/vztah-k-soucasnosti-aktualizace, online, 10.1.2018.

Dle RVP zak po absolvovani zakladniho vzdélani "respektuje, chrdni a oceni nase tradice a kulturni i
historické dédictvi, projevuje pozitivni postoj k uméleckym diliim, smysl pro kulturu a tvorivost" (RVP 2016,
12).

19 Westenholz 2008, 256.
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bifmovani vybiraji bifmovaciho patrona, jehoz jméno pak nékdy pfijmou za své. A tak se
udrzuje a vlastné i Sifi povédomi o nékterych svétcich a jejich Zivotnich osudech. Néktefi
jsou nam historicky blizci, jako napfiklad byvaly papez sv. Jan Pavel Il. ¢i sv. Maxmilian
Kolbe, ktery byl nacisty zavrazdén v Osvétimi, jini Zili uz ve starovéku, jako napriklad sv.
Monika ¢i sv. Josef. V lidském povédomi vsak zlstdvaji i jména politik(, umélcd,
spisovatelll a dalSich osobnosti, nebot jsme si zvykli pojmenovavat ulice, namésti, parky a

dalsi mista podle rliznych osobnosti.

Uvedeny princip uchovavani historie v obecném povédomi lze skvéle vyuzit ve
vyuce déjepisu. Je celd fada moznosti, jak to Ize provést. Napriklad mGzeme spolecné se
zaky vykonat spolecnou prochdzku po mésté, upozornit je na néktera mista a seznamit je
s danymi osobnostmi ¢i udalostmi s nimi spojenymi. Nabizi se ndm tim prostor pro
rozsifeni prehledu o regiondlnich déjinach. Dalsi moZnosti je zadat Zakim za ukol, aby
néjaké takové misto (ulici, park, divadlo, pomnik, sochu apod.) sami nasli a ostatnim
predstavili danou osobnost ¢i udalost, ktera se vaze k danému pojmenovani. Soucasti
tohoto Ukolu mlzZe byt i ndvrh na prejmenovani néjakého mista dle urcité osobnosti Ci
udalosti, pfipadné na vytvoreni nového mista pfipominajiciho néco z mistni historie (napf.
socha ¢i pamétni deska). PfestoZe tfeba nékteré ulice mohou byt pojmenovdny podle
osobnosti, které s danym mistem nemaji nic spole¢ného, najdeme jisté dostatek mist
vhodnych pro vyuku regiondlnich dé&jin. Zaci se tak mohou zamyslet nad minulosti mista,
ve kterém Zziji.

Vyzkum mezi uciteli ukazal, Ze vyuka regionalnich déjin ma v hodinach déjepisu své
misto, prestoZze neni vyslovné vyZadovana v Ramcovém vzdélavacim programu pro
zakladni vzdélavani. Regiondini historie buduje vztah k mistu, kde Zijeme, podporuje
vlastenectvi, dale pomaha pochopit souvislosti jinak pfiliS obecnych udalosti a v
neposledni fadé ma také motivacni funkci, nebot se vénuje minulosti mist, kterd jsou
zakim blizka a znaji je. Vyuka regionalni historie vsak s sebou prinasi i urcité problémy.
Hlavni obtiZi je nedostatek ¢asu ve vyuce a také malo ucebnich material. Ucitelé si je
Casto musi vytvaret sami, cozZ je pfi nedostatku potfebné tematické literatury znatelna

obtiz.!!

1 Mugkova 2014, 11-15.
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2.6 PRACE S MINULOSTI - MINULOST A IDEOLOGIE

2.6.1 VYZDVIHOVANA MINULOST

Minulost v kontextu rGznych ideologii neni zaleZitosti pouze 20. stoleti. | v dnesni
dobé ve svété mlZeme pozorovat snahu o manipulaci s fakty pfi interpretaci minulosti. Je
tedy vice neZ zadouci, aby se Zaci jiz na zakladni skole dokazali naucit myslet kriticky a
nepfijimat automaticky vSechny informace, které najdou na internetu, v novindch ¢i
knihach. Proto je dobré se tomuto tématu vénovat. Nejvice prostoru je jisté v devaté
tridé, kde se hodné ¢asu vénuje dobam diktatur. Tehdy se lidé drzici moc snazili o to, co
mUlzZeme pozorovat uZ ve starovéké Mezopotamii. Historie byla vykladana tak, aby

vyhovovala potfebam mocnych.

Podobné jako napfiklad v dobé lll. dynastie z Uru mohli panovnici prostfednictvim
obsahu datovacich formuli ptripominat své Uspéchy, tak i ve 20. stoleti dochazelo k
poukazovani urcité vybrané udalosti. Akorat médium bylo odlisné a zrychlil se prenos
informaci. Jako urcitou paralelu k datovacim formulim starovéké Mezopotamie Ize vidét
naptiklad filmové tydeniky z doby 50. a 60. let 20. stoleti. Tyto kratké filmové ukazky také
zpracovavaly téma nedavné minulosti ¢i pfitomnosti. | ony mély za ukol predkladat lidem
urcity typ informaci, ktery mél ovliviiovat jejich vnimani minulosti a pfitomnosti. Urcitym
leitmotivem datovacich formuli i filmovych tydenik( je oslavovani Uspéch( rezimu, ktery

drzi moc v zemi.

V rdmci vyuky déjepisu je moziné upozornit na zkreslovani obrazu o minulosti
pomoci vyzdvihovani urcitych Uspéchl rezimu. PoslouZit k tomu mlZe ukazka filmového

tydeniku a nasledny rozbor obsahu tohoto videa.'*?

2.6.2 MANIPULACE S MINULOSTI

V historii se mGzeme setkat nejen se zkreslovanim minulosti pomoci vyzdvihovani
urCitych udalosti, ale také se zamlCovanim a prekrucovanim urcitych faktd. Tyto
manipulace je nutné si uvédomovat pfi interpretaci minulosti. Vyzaduje to schopnost

kriticky premyslet nad zdroji informaci, coz je jedna z klicovych kompetenci pro feseni

12 Eeskoslovenské filmové tydeniky je moZné sledovat online na internetovych strankach Ceské televize.

Ptehled dill je dostupny prostfednictvim odkazu: http://www.ceskatelevize.cz/porady/1130615451-
ceskoslovensky-filmovy-tydenik/dily/, online, 10.1.2018.
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problémd.’? V pfipadé starovéké Mezopotamie dokdZzeme manipulaci s fakty odhalit
mnohdy pouze analyzou Sirsiho spektra pisemnych pramenu. PrestoZe ursky vladce lbbi-
Sin ve svych datovacich formulich zminuje valecné uUspéchy, na zdkladé stylistické

formulace a daldich pisemnych pramen( vime, Ze se urska Fide ve skute¢nosti hroutila.***

2.6.3 MINULOST URCENA K ZAPOMNENI

Jak jiz bylo naznaceno, v ramci manipulace s minulosti dochazi Casto také k
zamlcovani urcitych fakt. Pokud je tato snaha pojata v SirSim méritku, mizeme mluvit
dokonce o minulosti ur¢ené k zapomnéni. Hlavni myslenka takového chovani je prosta.
Pokud odstranime vSe, co ndm pripomina urcitou osobu ¢i uddlost, a pokud zakazeme
pripominani si a vyuku danych faktl, postupem nékolika generaci snadno dojde k

zapomnéni na doty¢nou soucast nasi minulosti.

Odstranovani soch a napisl, které nam muiZe ndpadné pfipominat snahu o
zapomenuti egyptské kralovny HatSepsut, zname také z naseho prostredi. Ve 30. letech
20. stoleti byly v mnohych méstech a vesnicich vztyceny sochy prvniho ceskoslovenského
prezidenta T. G. Masaryka. Ten byl v nékterych pfipadech pfitomny slavnostnimu
odhaleni své sochy, coZz nebyva bézné. Byl vSak povaZzovan za symbol nezavislosti. Tyto
sochy pak prévé z tohoto dlivodu byly odstrariovany v dobé nacistické okupace. Prestoze
na mnohych mistech doslo po 2. svétové valce k opétovnému vztyceni odstranénych soch,
v dobé& komunismu byly &asto opét odstrafiovany.'’® Inicidtofi odstranéni soch jisté
nepredpokladali, Ze by se na osobu prvniho ceskoslovenského prezidenta zcela
zapomneélo. Pokud ho vSak odsuneme kamsi do pozadi, mnohem snaz zapomeneme na

jeho myslenky, ndzory a hodnoty.

Snahu o naprosté zapomnéni Casti minulosti vSak i dnes miZeme pozorovat.
PFestoZe dnes je mnohem t&73i vymazat vzpominky na ur¢ité udalosti, v Ciné se o to tamni

rezim snazi i za cenu velké cenzury internetu. V Pekingu na namésti Nebeského klidu

B3 ple RVP 4k po absolvovani zakladniho vzdélani "kriticky mysli, &ini uvézlivd rozhodnuti, je schopen je

obhdjit", "vyhledd informace vhodné k reseni problému", "vnimd nejriiznéjsi problémové situace ve skole i
mimo ni, rozpoznd a pochopi problém, pfemysli o nesrovnalostech a jejich pricindch"(RVP 2016, 11).
 Kral 2011, 70-71.
https://hradecky.denik.cz/zpravy_region/sochu-masaryka-strhli-naciste-a-pak-i-lid20110329.html,
online, 11.1.2018; https://www.irozhlas.cz/veda-technologie/historie/jednou-ji-odstranili-naciste-dvakrat-
komuniste-masarykova-socha-v-hodonine-stale_1709141321 pj, online, 11.1.2018;
https://hradecky.denik.cz/zpravy_region/sochu-masaryka-strhli-naciste-a-pak-i-lid20110329.html, online,
11.1.2018.
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dodlo v Eervnu 1989 k masakru protestujicich student(l. Toto téma je viak v Ciné absolutni
tabu a vzpominky na néj jsou potirany. Je to jiz 25 let a mnoho lidi o tomto masakru

opravdu vibec nevi.'*®

Kroky, které predstavuji snahu o odstranéni vzpominek na ¢ast své historie, nejsou
spojeny pouze s nedemokratickymi rezimy. Vyse (kap. 1.3.2.2 Minulost jako namét
literarnich text( a 2.5 Pripominky minulosti v nasem okoli) jsme vidéli, Ze minulost se
uchovava mimo jiné také diky mistnim nazvim, které obsahuji upominku na néjakou
osobu ¢i udalost. V. mnohych méstech a dokonce i vétSich vesnicich se nékteré ulice ¢i jina
mista v pribéhu poslednich sta let nékolikrat prejmenovavala v zavislosti na politickém
rezimu. V ramci Plzné byly nékteré ulice pfejmenovany mnohokrat. DneSni Americka tfida
se postupné jmenovala ¢astecné Stodolni a ¢astecné Jungmannova, poté z ni byla tfida
FrantiSka Josefa, nasledné Wilsonova, po roce 1945 nesla jedna ¢ast oznaceni tfida Karla
IV. a druhda ¢ast tfida Vitézstvi. Po roce 1948 se celd jmenovala Stalinova a nasledné
Moskevska. V roce 1968 byla kratce oznacena jako tfida Ludvika Svobody, ale brzy ji bylo
vraceno oznaceni Moskevska. To ji vydrZelo do roku 1991, kdy dostala soucasny nazev
Americkd tfida. PrestoZe vétSina ulic neméla tak dramaticky vyvoj svého ndzvu,

17N zde se otevira

prejmenovanych mist, namésti, nadrazi ¢i park( je jisté celd rada.
prostor pro zapojeni zakll do zkoumani regionalni historie. Ucitel mlze s zaky 9. roc¢niku
vytvaret historickou mapu. Informace o starych nazvech zaci mohou zjistit od svych rodica
a prarodicl, ze starych knih a map ¢i na internetu. Tuto aktivitu je dobré zakoncit diskuzi
nad zmé&nami nazv(, pficem? jsou hledany dvody pro dané zmény. Zaci tak ziskaji vétsi
povédomi o historii mista, kde Ziji. Zaroven tato aktivita slouzi pro fixaci jiz ziskanych
znalosti historie, pfipadné pro expozici nové latky, se kterou se Zaci dosud nesetkali.
Neznama osobni jména mohou Zaci svym spoluzakim pfibliZit pomoci kratkych referat(.
Popsana aktivita rozviji hned nékolik klicovych kompetenci (k uéeni,”™® k tedeni

. 120 121 .

probléma,™® komunikativni,"*° ob&anské'?" i socialni a personalni**?).

18 https://www.irozhlas.cz/node/5931841, online, 11.1.2018.

https://plzensky.denik.cz/zpravy_region/listopad-plzen-prejmenoval-pozdeji-i-promenil-20141114.html,
online, 11.1.2018.

"8 Dle RVP 23k po absolvovani zdkladniho vzdélani "vyhleddva a tridi informace a na zdkladé jejich
pochopeni (RVP 2016, 10).

9 Dle RVP 73k po absolvovani zdkladniho vzdélani "vyhledd informace vhodné k reseni problému", "kriticky
mysli, Cini uvazliva rozhodnuti, je schopen je obhdjit, uvédomuje si zodpovédnost za svd rozhodnuti a
vysledky svych ¢int zhodnoti™ (RVP 2016, 11).
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2.6.4 MINULOST A LITERARNI TEXTY

Dulezitou soucasti mezopotamského i naseho souc¢asného konceptu minulosti je
minulost jako namét literarnich textld. Tuto skutecnost je potfeba vnimat a Zakim
predkladat texty, které jsou nejen poutavé, ale zaroven také poucné. Je vSak nezbytné
zakim ukazat, Ze existuji rdzné miry autenticnosti textl. Zatimco nékteré texty popisuji
opravdové udalosti, jiné pouze zasazuji smysleny prfibéh do néjaké konkrétni doby ¢i do
historickych redlii, jako je tomu napfiklad u nékterych knih Eduarda Storcha (Lovci
mamutd, Voldni rodu apod.). Zvlastni skupinou textd, které Zaci mohou dCist, jsou myty a
legendy. V nich se sice setkavaji s pfibéhy, které se mohly odehrat i jinak, nezZ jsou liceny,

ale pochazi z urcitych obdobi a maji svdj vyznam pro kulturu, ve které vznikly.

V ramci prace s texty je mozné vysvétlit Zakiim rozdily mezi jednotlivymi Zanry.
Porozumeéni rliznym typdm textd je jednou z komunikativnich kompetenci, které by zak v

123 Je vice moZnosti, jak mtzeme zaky vést k

prabéhu zakladniho vzdélavani mél ziskat.
tomu, aby dokazali brat v potaz charakter zdroje informaci. MizZeme jim napftiklad
predlozit pét Zanrové odlisSnych vypovédi o jedné udalosti, napfiklad edikt, dopis, zapis v
kronice, legendu a basen. Tento postup lze uplatnit i pfi expozici nového uciva. Pfipadné
mohou Zaci takové texty sami vytvaret podle stanovenych kritérii. V ramci fixace uciva
mohou napsat kratky text napriklad o zaloZeni univerzity v Praze za vlady Karla IV. Musi se
pfi tom drZet urcitého typu textl. Ucitel zakim jednotlivé Zanry pfedem predstavi a jako

voditko jim predloZi typické formule, napfiklad "Léta Pané 1347, kdyZz kralem ceskym

byl...".

129 ple RVP 74k po absolvovani zakladniho vzdélani "naslouchd promluvdm druhych lidi, porozumi jim,

vhodné na né reaguje, ucinné se zapojuje do diskuse, obhajuje svij ndzor a vhodné argumentuje" (RVP 2016,
11).

2 Dle RVP 23k po absolvovani zdkladniho vzdélani "respektuje presvédceni druhych lidi, vazi si jejich
vnitrnich hodnot, je schopen vcitit se do situaci ostatnich lidi, odmitd utlak a hrubé zachdzeni", "respektuje,
chrdni a oceni nase tradice a kulturni i historické dédictvi, projevuje pozitivni postoj k uméleckym dilim,
smysl pro kulturu a tvorivost" (RVP 2016, 12).

122 Dle RVP 74k po absolvovani zakladniho vzdélani "prispivd k diskusi v malé skupiné i k debaté celé tridy,
chdpe potiebu efektivné spolupracovat s druhymi pri feseni daného ukolu, oceriuje zkusenosti druhych lidi,
respektuje riiznd hlediska a ¢erpd pouceni z toho, co si druzi lidé mysli, fikaji a délaji" (RVP 2016, 12).

12 Dle RVP 4k po absolvovani zakladniho vzdélani "rozumi riznym typdm textd a zéznamd, obrazovych
materidl, béZné uZivanych gest, zvuk( a jinych informacnich a komunikacnich prostiedkd, premysli o nich,
reaguje na né a tvorivé je vyuZiva ke svému rozvoji a k aktivnimu zapojeni se do spolecenského déni" (RVP
2016, 11).
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2.7 ZACHAZENIS PREDMETY Z MINULOSTI

Minulost netvofi pouze soubor dat. Jeji duleZitou slozkou jsou také hmotné
pozlistatky, které ndm rlznymi zplGsoby svéd¢i o minulosti. MUZe se jednat o drobné
nastroje, ale také o velké stavby ¢i dokonce ¢asti krajiny. Cilem déjepisu by mélo byt také
rozvijeni vztahu k témto pamatkam. Je to nezbytné pro ziskani ob¢anskych kompetenci.124
Proto je dulleZité, aby soucasti déjepisu ¢i obecné vzdélavaciho procesu byly také navstévy
muzei a exkurze. Prakticky v kazdém mésté nalezneme misto, jehoZz navstéva v Zacich
mUzZe podnitit zdjem o minulost a prohloubit vztah k naSemu kulturnimu dédictvi. Mlze

se jednat o muzeum, kostel, radnici, archeologickou lokalitu apod.

24 Dle RVP 23k po absolvovani zakladniho vzdélani "respektuje, chrdni a oceni nase tradice a kulturni i

historické dédictvi, projevuje pozitivni postoj k uméleckym diliim, smysl pro kulturu a tvorivost" (RVP 2016,
12).
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Hlavni myslenky tykajici se konceptu minulosti ve starovéké Mezopotamii byly
shrnuty na konci prvniho oddilu této prace, aby na né bylo moiné navazat v oddile
druhém, proto zde mGzeme byt stru¢néjsi. Chapani minulosti a prace s ni obsahuje Siroké
spektrum otazek a odpovédi na né. Ne vSechny Ize v souc€asnosti vyuZzit pfi vyuce déjepisu.
Prvni kapitola ukazuje na zakladé pisemnych pramen( rGzné pohledy na minulost, kterou
Ize vnimat napfiklad jako nastroj pro ospravedinéni valky, podporu legitimity moci, zdroj
pouceni ¢i namét literarnich textd. Také jsme vidéli, Ze s minulosti se dalo manipulovat i

ji upravovat.

Nékteré aspekty konceptu minulosti nam ukazuji, jak pravdivé jsou teze, které
zastava Mirca Eliade. PrestoZze ma starovéka Mezopotamie svoji svébytnou kulturu,
nékteré jeji prvky odpovidaji univerzalnim principim a tendencim lidské spole¢nosti bez
ohledu na oblast vyskytu. Jde napfiklad o zalibu v cyklicnosti Casu, kterd je pro staré

civilizace velice typicka.

Je pravdépodobné, Ze nas pohled na koncept minulosti ve starovéké Mezopotamii
je znaéné ovlivnén brylemi, které ndam poskytuje nase kulturni prostfedi. Snad také proto
objevujeme celou fadu paralel mezi konceptem minulosti v Mezopotdmii a v nasi
soucasné kulture. UCenci starovéké Babyldnie by nejspiSe tuto praci napsali zcela jinak. Z
naseho pohledu v3ak lidé Mezopotamie chdpali minulost podobné jako my a také s ni
podobné pracovali. Hlavnim rozdilem je to, Ze oni neméli rozvinutou historiografii a

neméli moderni informacni technologie. Pfesto jsou nalezené paralely velmi ziejmé.

Druha velka C¢ast této prace zabird co do poctu stran méné prostoru, coz je dano
tim, Ze nas zajem o aplikaci konceptu minulosti ve vyuce je v této praci az druhotny.

Primarni roli hraje samotny koncept minulosti ve starovéké Mezopotamii.

Tématu starovéké Mezopotdmie nelze pfi vyuce déjepisu na zdkladni Skole
vénovat takové mnozZstvi prostoru, aby bylo mozné vénovat se tamnim pfedstavam o
minulosti a zachazeni s ni. Nékteré zavéry, které jsme v této praci ziskali, vsak mGzeme
aplikovat pfi probirani jinych témat a tak zakam vice ukazat, co je to minulost, jak o ni Ize

premyslet a jak s ni nakladat. Ukazalo se, Ze aktivity, které se inspiruji nékterymi aspekty
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konceptu minulosti ve starovéké Mezopotamii, mohou Zaky znacné obohatit a rozvijet

klicové kompetence, které jsou stanoveny Ramcovym vzdéldvacim programem.

Jednou ze zakladnich paralel mezi nasim a mezopotamskym konceptem minulosti
je méreni ¢asu na mésice, které ve svém ndazvu obsahuji narazky na faze kolobéhu pftirody.
Pfestoze my dnes pouzivdme systém zaloZeny na soldrnim roku, zlistalo ndm clenéni na

tydny, které vychazi z mésicnich fazi. Taktéz se zachovalo déleni dne na 24 hodin.

Dulezitym bodem této prace je otdzka, pro¢ se mame o minulost zajimat. V tomto
bodu se opét nas i mezopotamsky pohled na minulost podobaji. Lidé Cerpaji z minulosti

pouceni, které jim ma pomoci v jejich pritomnosti, a utvaret tak jejich budoucnost.

Velkou otdzkou je rovnéz interpretace minulosti a prace s prameny. Ukazali jsme
si, Ze nékteré kapitoly minulosti jsou vyzdvihovany, nékteré jsem prekrucovany a nékteré
jsou vyloZené zamlcovany. Tuto skutecnost a jeji dlvody si musime uvédomovat,
abychom si dokazali udélat nezaujaty obraz o minulosti a dokazali také pracovat se zdroji

informaci, coZ je duleZité i pro nasi soucasnost.

Cetba o minulosti mGZe skvéle podnitit zajem o déjepis, ale opét je nutné,
abychom dokazali spravné interpretovat obsah danych text(i a rozliSovali jsme je podle
rdzné miry jejich autenticnosti. Je duleZité rozliSovat mezi historickym popisem, povésti a
smyslenym pribéhem zasazenym do urcité historické epochy. V rdmci vyuky na zakladni

Skole vsak neni nutné napriklad vysvétlovat princip mytizace, jak ji popisuje M. Eliade.

Pro rozvoj vztahu k vlastni minulosti je uzitecné zapojit do vyuky déjepisu hmotné
prameny, at uz jde o drobné predméty v muzeich, stavby ¢i mistni nazvy. Tato soucast
minulosti nas obklopuje a jeji studium je nam blizsi nez nékteré kapitoly svétovych déjin,
které mohou byt spiSe abstraktnimi pribéhy, které i pres jejich poutavost tézko
zarazujeme do nasi osobni minulosti. Koncept minulosti je tedy spojen s regionalnimi

déjinami.
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Diese Masterarbeit besteht aus zwei Teilen, genau wie ihres Thema - Das Konzept
der Vergangenheit und seine Anwendungsmaoglichkeiten im Geschichteunterricht. Der
erste Teil beschaftigt sich erst mit Informationsquellen, zyklischen und linearen
Zeitvorstellungen und Zeitmessung in Mesopotamien. Dann folgen die Kapitel, die auf
Grund von verschiedenen Textbeispiele einzelnen Aspekten des Vergangenheitskonzept
beschreiben. So sehen wir die Vergangenheit z.B. als Quelle der Lebensweisheit oder
Propagandamittel. Wir kbnnen auch Wahrnehmungs-, Verzeichnungs-, Erhaltungs- und

Interpretationsweisen der Geschichte beobachten.

Der zweite Teil der Masterarbeit beschaftigt  sich mit  den
Anwendungsmoglichkeiten des mesopotamischen Vergangenheitskonzept im Unterricht.
Am Anfang finden wir zwei theoretischen Kapitel Gber Unterrichtskontext und dann
folgen Vorschlage, wie wir einige von Aspekten des mesopotamischen
Vergangenheitskonzepts im Geschichteunterricht anwenden kénnen. Die Kapitel zeigen,
wie wir mit Schiiler(innen) im Geschichteunterricht Uber Zeitvorstellungen, Griinde der
Interesse fir Vergangenheit, oder Hinweise auf die Vergangenheit in unseren Umgebung
sprechen kénnen. Es ist wichtig auch die Geschichteinterpretation zu beherrschen. Wie
und warum sollten wir diese Schliisselkompetenz in Schiiler(innen) entwickeln, sagen die
Kapitel Uber vorgezogene Vergangenheit, Vergangenheitsmanipulation, Vergangenheit
bestimmte zu Vergessen und Geschichte-Literatur-Beziehung. Am Ende des ersten und
auch der zweiten Arbeitsteiles finden wir noch kurze Kapitel Uber Sachquellen

(Gegenstiande, Bauwerks, Landschaftssegmente) im Bezug auf Vergangenheitskonzept.
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