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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):
Cil prace, stanoveny v zadani, byl spInén v piné mife.

2. Obsahové zpracovani :

(originalita FeSeni, naro&nost, tvaréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost

pfiloh atd.):
Studentka velmi prehledné vysvétlila zakladni nastroje v konstrukénim procesu, pouzivané pro snizovani
&i eliminaci chyb & vzniku vad vyrobku. V druhé ¢asti navazala konkrétnimi pfiklady, provedenymi ve
spolupréaci se zadavajici firmou, v nichz konkretizovala dfive zminéné obecné informace Toto provedia
velmi fundované, dostate&né podrobné, s tviréim pfistupem k feSeni, €imz soucasné spinila poZzadavek
originalnosti své prace.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfiméfenost technickych vypoé&tl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Postup feseni v praktickém pfikladu je komentovan prehledné a je doprovazeny vhodnym poétem
obrazk(, takze postup feseni Ize sledovat bez vétsich potizi.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, graficka uprava, prehlednost ¢lenéni
kapitol, kvalita tabulek, graftl, pfiloh atd.):

Jazykovy projev na velmi dobré trovni, literarni zdroje vyuzity dostatedné&, bakalaiska prace je dobie

strukturovana, tabulky a grafy prehledné a dobfe ¢itelné. Celkové je bakalafska prace zhotovena velmi
peclivé.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Celkovy dojem: Studentka ve své praci shrnula zakladni nastroje kontroly kvality tak, aby vécné pokryla
potieby tématu prace. Lze soudit, Ze nékteré informace, v préaci uvedené, bude mozné vyuzit i ve vyuce
studentl FST.

Ze zpracovani prace je patrné Ze studentka byla tématem préace oslovena a vénovala mu dostatek ¢asu i
usili. Celkové hodnotim tuto praci velmi kladné.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

Vysvétlete podrobnéji Obrazek 6 na str. 18
Znéte plivod oznaceni symbolu "YS", "YC"? (str. 24)
Struéné slovné shriite hlavni vysledky, vyplyvajici z FMEA kapotového zamku, na str. 54.

Preklep v textu str. 53, 54: dle soutasné &estiny se piSe "standardni" (od slova "standard"), nikoliv
"standartni”.

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
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