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Absolventka Nela Rajtmajerova predkladd k obhajobé bakalafskou praci vénovanou
problematice péveckych sout&zi v klasickém zpévu pro Zéky 6-18 let.

Koncepce prace a jeji struktura, obsahova stranka

Prace ma byt prehledovym a sumarizaénim materidlem shrnujicim tematiku klaswkych
péveckych soutéZi s ukotvenim v dokumentech RVP a SVP. Jako vychozi uméleckou Skolu si
autorka vybrala sobé blizkou ZUS Vaclava Talicha v Beroung. Text se dotyka téchto
tematickych oblasti, ani by je prekro¢il. V prvni kapitole autorka popisuje RVP pro zékladni
umélecké vzdélavani, véetng kli¢ovych kompetenci a oéekavanych vystupti. Druha kapitola si
v§iméa SVP berounské ZUS a jeji pohled se postupne zuZuje na sélovy zpév. Dalsi kapitoly
popisuji jednotlivé pé&vecké soutéZe v CR, zaméfujici se na interprety ve véku Sesti az
osmnécti let. U kazdé z nich je k dispozici nejprve vycet podminek ucasti a nasleduji
informace o vlastnim priibghu soutéZe, zvlastni pozornost je vétSinou vé€novana sloZeni
poroty. Takto jsou popsany Duskova soutéZz hudebni mladeZe ve zpévu, Karlovarsky
sk¥ivanek, Pistiova soutéZ Bohuslava Martini a Péveckd soutéZ MSMT. U posledné
jmenované autorka navic popisuje $kolni, okresni a krajské kolo. Velmi zajimavym doplitkem
jsou rozhovory o jednotlivych soutéZich s hudebnimi pedagogy Rence Nachtigallovou a
Martinou Rajtmajerovou, pedagozkami berounskeé ZUS.

PfestoZe je prace pojata komplexng, nelze se zbavit dojmu, Ze se jedna o pouhou sumarizaci
zékladnich informaci z danych oblasti, resp. soutézi. Ukolem bakaléaiské prace je prezentace
zdafilé kompilace dostupnych faktd véetn& prace s nimi. V tomto textu chybi komparacni
pistup prozrazujici praci s nashroméazdénymi fakty. Tyto pasaZe by vzniku takto zaméfeného
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textu davaly jakysi hlubsi smysl. RovnéZ tak instituce rozhovoru by byla vzhledem k tématu
détskych péveckych soutZi daleko platnéjsi, kdyby byli kontaktovani néktefi z vyznamnych
porotcil, schopnych srovnani mezi jednotlivymi soutéZemi apod.

Mezi dil¢i obsahové prohfesky lze zafadit také nesystémové medailonkové vycty jednotlivych
osobnosti festival@l v pozndmkéch pod &arou (napf. s. 16). Koneckoncti diference ve sloZeni
poroty mezi jednotlivymi festivaly skytaji dobry podklad pro jedno z moznych kompara¢nich
hledisek.

Jazykova stranka

Prace se vyznaduje solidni jazykovou tirovni. Autorka je schopna ve svém pisemném projevu
prehlednd a smysluplng formulovat problematiku zvoleného tématu. Prace trpi spiSe
typografickymi problémy. Projevuje se to zejména v poznamkach pod €arou, nesmyslné od
sebe oddé&lovanych volnym fadkem, podobné pak nesystémovym pouZivanim mezerniku vs.
rozdélovniku.

Formalni stranka:

Piedkladana prace spliiuje na prvni pohled vSechny na ni kladené formalni pozadavky.
Jednotlivé kapitoly jsou ptehledné &islovany, prace je vybavena smysluplné vyuZivanym
pozndmkovym aparitem, seznamem pouzité literatury a elektronickych zdroja, stejn¢ jako
eskym zévérem a Ceskym a anglickym resumé. PiiloZeno je také CD s elektronickou verzi
celé prace. Ne vzdy viak je citovano spravng, resp. disledné — napf. na s. 21 chybi odkaz na
(v textu zmitiovany) Almanach Karlovarského skfivanka, podobné tak chybi odkaz na (rovnéz
v textu uvedeny) elektronicky formulaf webovych strinek Pisiové soutéZe Bohuslava
Martini (s. 28). Podobné tak citace ciziho nejsou uvedeny v kurzivé (s. 14 dole).

Hodnoceni:

Vzhledem k vy3e uvedenému praci doporucuji k obhajob& a navrhuji hodnoceni
velmi dobfte.

V Plzni dne 3. ¢ervna 2018

..................................
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