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Koncepce price a jeji struktura:

Piedkladand bakalafska prace obsahuje 47 stran rozdélenych do tif rozsahlych kapitol, dale
&lendnych do n&kolika podkapitol. Spis je opatfen uvodem, zdvérem, resume, seznamem
pouZité literatury a seznamem piiloh. Pilohy (notovy material) ovSem nejsou soucasti
bakalafské prace. Je $koda, Ze prace neni doplnéno o CD s nahranymi skladbami, které by

jist& text Lubo$e Marka obohatilo.

Obsahova stranka:

Jako cil své prace si autor vytkl pozadavek piedstavit skladatele a akordeonistu Pavla
Samiece, ktery je i pies sviij mlady v&k vyraznou hudebni regiondlni osobnosti. Lze
konstatovat, e cil byl naplnén. Ziistava otdzkou, zda jiZz byl opravdu nazrél ¢as zpracovat
bakala¥skou praci na toto téma, jelikoz skladatel Pavel Samiec je, pfi veSkeré ucté k nému,

teprve na pocatku své skladatelské ¢innosti a jeho skladatelsky vyvoj bude zcela jisté



pokragovat a pravdépodobné se také ubirat novymi cestami. Domnivam se proto, Ze by bylo

vhodné&jsi jeho Zivot a dilo zkoumat pieci jen v delSim ¢asovém odstupu.

V tvodu svého spisu se autor zabyva Zivotnim osudem skladatele. Je chvaleno zejména jeho
pasobeni na Plzeiiské konzervatofi, kde patfi diky svému uditelskému umu mezi oblibené
utitele. Nedilnou soudasti této &asti jsou také informace o jeho hudebnim vzdélani, hudebnich
Gisp&¥ich na soutéZich konzervatofi a samozfejmé také fakta o jeho prvnich skladatelskych
krii¢cich a vyznamnych ocenénich na poli skladatelském. DuleZitou soulasti jsou také
uvedené inspiraéni zdroje skladatele, souhmn ziskanych cen a seznam dila. V této souvislosti je
tfeba upozornit na formalni nedostatek textu, jelikoZ tato Cast (dilo, uspéch atd.) patii do
piiloh, a proto by nemé&la byt soucasti textu. Nasledujici kapitoly jsou jiZ vénovany
podrobnému rozboru sonat, na které se ve svém spisu zamé&fuje Lubo§ Marek nejvice.
Kapitoly autor koncipuje tak, Ze nejdiive pfedchazi ivod rozboru s hlavni charakteristikou a
zékladnim formovym rozborem a posléze je provedena disledna analyza jednotlivych ¢asti
sonat. Na tomto mist je tieba ocenit predeviim originalitu obou kapitol, jelikoZ autor zde
nederpa z 7adné literatury, nebot’ obé skladby nebyly jesté hloubg&ji hudebnimi teoretiky
analyzovény. Oba rozbory se nesou v podobném duchu. Hlavni pozornost je upiena
k formalnimu rozboru, jenz je doplnén malymi sondami do oblasti harmonie, melodiky a
hudebni kinetiky. Autor p¥istoupil k analyze velmi pe¢livé a jeho zavéry se zdaji byt naprosto
spravné. Presto bych si pfeci jen pfedstavoval hlubsi ponor do nékterych hudebné
vyjadfovacich prostfedki obou skladeb, zejména do harmonie a hudebni kinetiky. RovnéZ mi
chybi vhled interpreta¢ni, nota bene kdyZ sdm autor tohoto spisu je vynikajici akordeonista a

jak sam pide, nékteré skladby skladatele dokonce interpretoval jako sv&tové premiéry !!

Jazykova stranka: Gramaticka i stylistickd stranka je na velmi dobré trovni a spliiuje tak

naroky kladené na bakalaiskou praci.

Formalni strénka: Formalni stranka odpovida vSem naleZitostem, které bakalafska prace -
vyZaduje. BohuZel, jak jiZ bylo zminéno vySe, notovy material neni ,,v3it“ do bakalafské prace
a v tom spatiuji zcela zasadni formélni nedostatek. RovnéZ literatura uvedena v zavéru prace

neni nikde parafrdzovana v podob& poznamek pod arou, pfestoze autor v tvodu | prace sam

pfiznava, Ze z této literatury Cerpal. /!'
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Hodnoceni: Vzhledem k vy3c uvedenému hodnotim tuto praci jako velmi dobrou:
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