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1. CIL PRACE:

Cilem piedlozené bakalaiské prace bylo vytvofit navrh organizace "Center aktivit v konkrétni
mateiské Skole. Mezi dil¢i cile patiilo vytvoreni projektu ,Moje télo™ s vyuzitim center aktivit,
porovnat spojitosti mezi CA, RVP PV, zasadami obohaceného prostiedi a fungovanim lidského
mozku a vyhodnotit rizika spojena s aplikaci center aktivit. Cile prace byly z velké ¢asti naplnény.

OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Text bakalaiské prace je standardné a vyvazené ¢lenén na Casti teoretickou a praktickou. Vzhledem
k aplika¢ni funkci prace lze hovofit o designu akéniho vyzkumu. V teoretické Casti prace piedstavuje
autorka pojem centra aktivit a vysvétluje jej v kontextu programu Zacit spolu. Dale se zabyva
prostiedim podnétnym pro rozvoj piedskolniho ditéte a dochézi k pojmu obohacené prostiedi.
V zavéru teoretické ¢asti dava do kontextu s RVP PV.

V praktické casti prace autorka nejprve seznamuje s prostiedim, kde se realizovala implementace
center aktivit, popisuje jejich zavedeni a navrh jejich rozlozeni. V dalsi ¢asti je prezentovan projekt
Moje télo s vyuzitim bohaté obrazové ptilohy. Dale autorka posuzuje spojitosti mezi RVP PV, CA,
zdsadami obohaceného prostiedi a fungovanim lidského mozku a nabizi doporuceni pro praktické
vyuziti center aktivit.

Byla provedena kontrola plagiatorstvi a posouzena podobnost bez podezielé shody.

FORMALNI UPRAVA:

Jazyk prace je kultivovany, autorka se vSak nevyvarovala pieklept a pravopisnych chyb (napf. s. 19).
Ponékud nespokojen jsem s grafickou upravou prace. Text je zejména v praktické ¢asti prace prilis
¢lenén na odstavce i po jedné vété. Text u kapitoly 6.4 neni zarovnan do bloku a kapitola 4 neni i pies
svij rozsah dale ¢lenéna na podkapitoly. Odkazy na literaturu v textu a bibliografické citace v
seznamu pouzité literatury jsou dle pozadované normy ISO 690. Prace neni v nékterych ¢astech dobie
strukturovana a piehledna.

STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Autorka si vybrala zajimavé didaktické téma transformace a implementace inovativnich prvki do
bézné mateiské Skoly, které sama prakticky realizovala a reflektovala. Prace je tak akénim vyzkumem
implementace center aktivit do b&zné t¥idy MS.

Pozitivné vnimam piedevsim zvolené téma a jeho aplikaci do praxe. Silnou strankou prace je snaha o
propojeni souvislosti mezi konceptem center aktivit, rozvojem kli¢ovych kompetenci, fungovanim
détského mozku a zasadami obohaceného prostiedi. )

Slabsi strankou prace je struktura praktické ¢asti. Také bych ocekaval vice doporuceni a hlubsi vhled
do posouzeni vyhod a rizik. Kapitola 6.5 pro mne postrada logiku a kapitola 9 Resumé k cilim je
spise obecnou metodologii prace a cili se viibec nezabyva, tim méné jejich reflexi. Toto vyhodnoceni
tak velmi chybi, nebot’ v zavéru je vse jiz velmi obecné.

I pfes mé vyhrady autorka napsala praci odpovidajici svou strukturou, obsahem a formalni strankou
pozadavkiim na bakalaiskou praci. Prokazala schopnost napsat odborny text. Teoreticka Cast prace je
dobie vystavéna smérem k ¢asti praktické. Doporucuji k obhajobé.

Pozn.: Pti nedostatku mista pouzijte zadni stranu nebo zvlastni list.



OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE:
1. Vysvétlete zakladni vyhody vyuziti CA v kontextu zasad obohaceného prostiedi a fungovani

lidského mozku.
2. Jaké vnimate rizika zavedeni konceptu CA, jsou didakticky odiivodnéna?

NAVRHOVANA ZNAMKA VELMI DOBRE
(dle pribéhu obhajoby)
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Pozn.: Pti nedostatku mista pouzijte zadni stranu nebo zvIa3tni list.



