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1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5

1.2 | Clen&ni kapitol, podkapitol, oddil dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace

1.3 | Jazykova uroven textu 5 5

1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5




FAKULTA
} ZDRAVOTNICKYCH STUDII
ZAPADOCESKE

V PLZNI

1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 7
vychodisky zkoumani problému, soucasnym stavem feSeni a
nevyfesenymi otazkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Piehled minulé i soucasné literarni reserse ke sledované 8 8
tématice v Ceské i cizojazycné literature, prace s citacni a
bibliogratickou normou
L S Maximalni Bodové
7 |Zhodnoceni teoretické casti pocet bodd | hodnoceni
(vypliite u prace teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna uroven textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojt 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 5
o e Maximalni | Bodové
Uroven zpracovini empirickeé casti pocet bodii | hodnoceni
(vypliite u prace teoreticko- empirické) 40
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, ptedpokladt, hypotéz 5 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 5
3.6 | Analyza a interpretace vysledk, prakticka aplikace 5 5
vysledk prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 5
hlavnich vysledka, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek, predpokladd,
verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.8 | Zaver (obsahuje shrnuti vSech argumentii z diskuze, komu je text 5 5
uréen, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setient)
o 0 i o Maximalni Bodové
4 roveii zpracovani historicko-srovnivaci prace potet bodii | hodnoceni
(vyplite pouze u prace teoreticke, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odborna troven textu 5
49 Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, 20
" | obsahova souvislost
4.3 20

Analyza a interpretace dokumentt, dat




4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy. interpretace a rozbor 10
hitavnich vysledkl, konstatuje prijeti ¢i odmitouti otazek. piedpokladi.
verifikace hypotéz, viastni piinos. pohled autora k problematice.
konfrontace a porovnani vysledkt s ¢ili prace)

4.0 | Zaver (obsahuje shrnuti viech arcumenti z diskuze, komu je text 5
urcen. doporuceni pro praxi a dal§i vyzkamné etfeni)

5 | Prinos kvalifikaéni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 100

Otazky, pripadny komentar k bakalaiské praci (V piipade, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnocent, vyplitte vzdy):  Problematika bolesti je vysoce aktudlni a nikdy neni neni zbyte¢né
se i zabyvat. Problematika hodnoceni bolesti je velmi slozZita a autor se tohoto dkolu zhostil
vyborné od teoretického tvodu. pies vybér metod az k ziskani dat a jejich hodnoceni, prace
piipomina az Groved erudovaného psychologa a zaslouzila by i publikaci v odborném tisku.

Bakalafskou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

Doporucuji Doporucuji s vyhradou Nedoporucuji

Navrhované hodnoceni (napiSte vyslednou znamku):  vyborné

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky: 400 b ooty

Poclet bodu Znamka
100 -90 |
89 - 79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél
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