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Otazky, pripadny komentdi k bakaldiské praci (V piipade. ze dosto ke snizeni bodového
ohodnocent, vyplite vidy):

Predlozend bakaldiska prace se zabyva hodnocenim bolesti. Rozebird obecnou

charakteristiku a aspekty bolesti, zvIaste pak se zamétenim na bolest pooperaéni. Popisuje

verbalni a neverbalni metody hodnocent bolesti, $kaly bolesti, dotazniky i terapii bolesti.

V ramei vyzkumnd ¢asti vyuziva dotaznikové Setfeni s hlavnim nastrojem v dotaznik

McGillovy univerzity pro hodnoceni bolesti ve své zkracené verzi. Zabyva se zejmeéna

pouzitim deskriptortt bolesti a jeji intenzitou béhem hospitalizace a rozdily v hodnoceni u

muzl a u 7en.

Prace plne spliuje pozadavky pro zpracovani bakalaiské prace. je prehledna, spravne

¢lenénd a jednotlivé kapitoly logicky navazuji. Autor dobfe cituje. jak primd. tak nepfimé

zdroje 7 Ceské 1 zahranicni literatury. Je schopny syntézy nazorovych shod riznych autort |

diskuze v kontextu ¢eské a zahranicnt literatury a tak jedna z mala véci, ktere lze praci




vytknouat jsou obcasnd gramaticke chyby a nelogismy ve skladani jako vér napr. s 49

LOstatnd nejpouzivancisi deskriptory se meér u zen nezmenilys
Praci hodnotim jako zdatilou s ptispenim do budouci praxe vzioterapeuta.

) Objasnéte relevantnost pouziti internctovyeh zdvoja 20., 21, 24,

Bakalarskou praci k obhajob€ (nchodici se skrtnéte):

Doporuduji Bopor

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): Vyborné

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Podet bodu Znamka
100 -90 l
89 - 79 2
78 - 68 3
67 a méné nevyhovel
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