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Vzhledem k uvedenym skutednostem doporucuji predloZenou praci k obhajobé pred statni

komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifikaénim stupném: [ vyborné

X velmi dobie
O dobie
O nevyhovujici

Stru¢né zdivodnéni navrhovaného klasifikacniho stupné:

Cile, ukoly a vyzkumnd otdzka bez vyhrad. Stanoveni hypotézy, véetné nulové, je spravné,
jejich formulace pomoci odpovéd’ovych &astic "ano, ne" ponékud netradi¢ni. Zatazeni
t&chto kapitol doporuduji az za teoretickou ¢as prace, kterd v tomto piipad€ obsahuje
vSechny atributy pro analyzu zvolené problematiky. V praktické ¢asti je nutné zachovat
anonymitu TO! Vlastni testy byly zvoleny spravné (pozor na nepfesnosti - kap. 3.2. uvadi
4x30m a test v kap. 3.2.2 potom 4x40m!). U testii 3 a 4 (vlastni konstrukce) mohou byt
vysledné Gasy ovlivnény vedenim mice! Vysledkové tabulky 5-8 povazuji za nedbytetné a
Sasteéné matouci (tab 5 a 6 - porovnani TO obou oddilti). Vypovédni hodnotu maji aZ tab.
9 aobr. 11 (tym Blovice?). Tento "neptehledny"” model se opakuje i u ostatnich testi.
Autor v diskuzi spravné (str. 51 a 52) akcentuje, s ohledem na intervenci, "zlepSeni" TO a
nikoliv dosazen€ vysledny testi. H1 byla potvrzena. Graficka stranka bez vyhrad,
gramatika s drobnymi nedostatky, literatura v dostateéném rozsahu bez zahrani¢nich
zdrojti.

Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:

Intervalova trénink a kompenzaéni cviceni.
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