FAKULTA EKONOMICKA

PAKUETA EROROMICKA " .
o Katedra marketingu, obchodu a sluzeb

B saeavocesce

UnIvERZITY
¥R
HODNOCEN{ BAKALARSKE PRACE
Akademicky rok 2011/2012
Jméno studenta: Petra DOBROVOLNA
Studijni obor/zaméreni: Management obchodnich ¢innosti
Téma bakalarské prace: Aplikace marketingu ve vybraném stredisku
cestovniho ruchu - Vrch Haj (AS)

Hodnotitel — oponent: Ing. Lukad Karika
Podnik - firma: FEK ZCU v Plzni
Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cili prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSers$ni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavei)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k fedeni problematiky prace

0) Celkovy dojem z préce

]

N < I
I I
¢

DAL I I CIBARAR

OOOCc
LOXROOO0E

Navrhuji klasifikovat bakalafskou praci klasifikacnim s,tupném:1 dobfe

Stru¢né zduvodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupm‘é:2

Cilem této bakalafské prace bylo odhaleni nedostatki v aplikaci marketingu ve vybraném stfedisku
cestovniho ruchu a nasledné navrzeni zlepSujicich opatieni. Autorce se podafil zachytit soucasny stav
zkoumaného sportovniho aredlu, aviak v prevazné vétsiné provadénych analyz (analyza konkurence,
analyza zakaznika apod.) pievlada spise subjektivni vnimani, nezli odborné a objektivni posouzeni.
Tento fakt nastal zajisté proto, Ze autorka této prace se pfi sbéru informaci zaméfila pfedeviim jen na
nestrukturované rozhovory s provozovateli arealu a vlastni pozorovani. V zavéru prace se autorka
pokusila navrhnout nékolik zlep3ujicich opatieni, ktera nejsou viak hloubgji rozpracovéna, coz této
praci ubira na kvalité. Kladné lze hodnotit alespon provedeni jednoduchého finanéniho propoctu pro
jeden z ndvrhii.

Autorka se 1 v této praci bohuzel nevyvarovala nékolika formalnim (viz nadpis kap. 1 na str. 9,
neadresné odkazy na konkrétni piilohy na str. 48, apod.) i gramatickym chybam (viz shoda piisudku s
podmétem na str. 46 ¢i 52, interpunkee, apod.). Odborny jazyk a skladba vét jsou pomémé na nizké
Grovni, proto text pusobi spise jako subjektivni popis, nez odborna prace. I pfes tyto nedostatky 1ze
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pozorovat uréity posun od prede$lé neobhajené verze prace, proto navrhuji tuto kvalifika¢ni praci
hodnotit jesté stupném dobfe.

Otazky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:’

V teoretické Casti prace na str. 10 uvadite, Ze se SWOT analyza zabyva vnitinim prostfedim. Lze se v
ramci SWOT analyzy zabyvat 1 vngj$im prostiedim?

Na str. 37 v kapitole 8.2 se zabyvate otazkou zvy3eni cen jizdného. Ke zvySeni cen jizdného podle Vas
doslo diky zvySeni DPH, celkové zvySeni cen energii a ostatniho. Jaké dalsi poloZky jste
uvazovala?
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Metodickeé poznamky:

1 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupefi.
“ Stru¢né zdiivednéni navrhovaného klasifika¢niho stupné zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
¥ Otazky a pripominky k bliz&imu vysvétleni pki obhajobé — dv& a tf otazky.

Posudek odevzdejte spolu s bakalafskou/diplomovou praci na sekretariat Katedry marketingu, obchodu a sluzeb, Fakulta
ekonomicka ZCU — v pripadé plzefiské ¢asti fakulty: Husova 11 - Plzefi 306 14; v piipadé chebské ¢asti fakulty: Hradebni
22 — Cheb 350 11 (viz www.fek.zcu.cz). Posudek musi byt opatfen vlastnoruénim podpisem modie (pro rozeznani
originalu).



