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Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalafské prace pocet bodi | hodnoceni
35
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakaldiské prace 5 5
19 (V?l’enéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifikacni 5 5
prace
1.3 | Jazykova uroveri textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 7
vychodisky zkoumani problému, soucCasnym stavem fedeni a
nevyfeSenymi otazkami, jsou jasné definovany cile préce, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i soudasné literarni reserse ke sledované 8 8
tématice v Ceské i cizojazyEné literatufe, price s citaéni a
bibliografickou normou
2 | Zhodnocen teoreticke isti x‘:ﬁ;'gﬁ;"l: hf(;’:(:’;‘;i
(vyplitte u prace teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna troveri textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /névaznost/, relevantnost 6 6
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: i sl SR Maximalni Bodové
3 | Urove spracovini empiricke disti pocet bodii | hodnocen;
(vypliite u préace teoreticko- empirické) 40
3.1 | Vyvédzenost teoretické a empirické &asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, piedpokladii, hypotéz 5 5
3.4 | Adekvitnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, praktickd aplikace 5 5
vysledki préce
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 5
hlavnich vysledki, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladii, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.8 | Zaveér (obsahuje shrnuti viech argumentd z diskuze, doporuéeni pro 5 5
praxi a dal3f vyzkumné $etenf)
2 o S ' B Maximalni Bodové
4 Um\:en zpracovani hlstor{ck0-§r0ynav?'c1 prace potet bodii | hodnoceni
(vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odbornd trover textu 5
49 Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, 20
| obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumenti, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledkii, konstatuje pfijeti & odmitnuti otazek,
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni prinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili préce)
4.6 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5
urcen, doporuceni pro praxi a dal3i vyzkumné Setfeni)
S_| Prinos kvalifikaéni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5)
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 100

Otazky, pripadny komentaf k bakalaiské praci (V pripadg, Ze dolo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vyplite vzdy):

Bakala¥skou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

L

Doporuduji ‘Doporucuji-s-vyhradou

Nedoporuduji—

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou zndmku): 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 (1)
89-79 2
78 - 68 3

67 a méné nevyhovél
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