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Pocet konzultaci 2. ro¢nik

3. ro¢nik

(min. pocet konzultaci 3x/semestr) ano x ne ano X ne
Podet &islovanych stran 58
Pocet priloh 1
Pocet tituli v ceském jazyce 15
(min. pocet 15)
Pocet tituli v cizim jazyce 1
(min. pocet 1)
Pocet internetovych zdroji 1
Dol’ozeny S(,)uh!asv : ANO NE
s vyzkumnym Setienim
Originalita kvalifika¢ni prace 92%
v % (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalaiské prace pocet bodu | hodnoceni
35
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalatské prace 5 5
12 Cl,enéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni 5 3
prace
1.3 | Jazykova aroveri textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyva se teoretickymi
vychodisky zl;oumém’ prgblérpu, sou¢asnym stavem feSeni a ‘ 7 6
nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné definovény cile prace, popis
problému)
1.6 | Ptehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované
tématice v Ceské i cizojazy¢né literatufe, prace s citani a 8 6
bibliografickou normou
R P ——— e T
(vypliite u prace teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna troven textu 10 8
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroju 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 6
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. ¥ iy Gy Maximalni Bodové
3 UroYen zpracovini empirické casti botet boda | hodnocent
(vyplnte u prace teoreticko- empirické) 40
3.1 | VyvézZenost teoretické a empirické ¢asti 6 5
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 4
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, pfedpokladii, hypotéz 5 3
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace 5 3
vysledk prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich V)’/sledk}"x, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek, 5 3
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.8 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, doporuéeni pro 5 3
praxi a dal3i vyzkumné Setien)
. . - . . Maximalni Bodové
4 Urm:en zpracovini h1s§0r§ck0-§roynawl?cl prace potet bodil | hodnocent
(vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odborna trover textu 5
49 Vybér materiald a zdroji- vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentti, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledki, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladii, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentti z diskuze, komu je text 5
urcen, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumné $etient)
_5__ Prmos kvallfikacm prace, navrhy a opatfeni pro prax1 S .3
; 6 Celkovy pocet mskanych bodu ' 100

Otazky, pripadny komentar k bakalarske prac1 4% pl‘lpade Ze doslo ke snizeni bodoveho |

ohodno

ceni, vypliite vzdy):

Prace se ocitd na dolni bodové hranici pro vyslednou zndmku velmi dobte. Bohuzel se v ni
objevuji nedostatky snad souvisejici s autor¢inou nepozornosti:

podkapitoly 4.4 - 4.5 se ocitaji az za kapitolou 5

v seznamu zdrojl se omylem objevuje 2x zdroj €. 8, takze vysledny podcet tituldl neni

17, ale 16

na titul uvedeny v seznamu zdroji pod €. 15 se autorka v celé praci viibec neodkazuje
autorka si stanovila 3 cile, kterych se ji podatilo dosahnout, nicméné v diskusi pracuje
s ,,imaginarnimi‘ pfedpoklady, které v praci nebyly formulovany.



FAKULTA

b ZDRAVOTNICKYCH STUDI
ZAPADDOESYE
UNIVERZITY
¥ PLZNI

Otazky:

Se vztahem k uvedenym kazuistikdm vysvétlete nasledujici zkratky &i pojmy:
P1, M1

Karoticky sifon

ACoP
TEP

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji Poporucuji-sviheadoun Nedoporuéuiji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): VELMI DOBRE

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodi Znamka
100 -90 1
89 - 79 2
78 - 68 3
67 a méné nevyhovél
Misto,

datum:y H/ X6 4 Lo/p

Podpis: /// ﬂp O ‘74



