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NAZEV PRACE:

1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl napInén)

Cil prace je v obecné roviné specifikovan na s. 10 a je jim "postihnout roli lidrl a miru personalizace ve
volbach do Poslanecké snémovny v roce 2017 v Ceské republice. Bylo by byvalo vhodné cil prace
specifikovat, slovo "postihnout" je vyznamoveé dosti Siroké. Lze vSak konstatovat, Ze autor r(izné roviny
personalizace postihl a cil tedy naplnil.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, podil vlastni prace, mnozstvi a kvalita zdrojd, vhodnost pfiloh)

Autor zalozil svou diplomovou praci na konceptu personalizace politiky, ktery je v poslednich letech
jednim z "mddnich" konceptl v komparativni politologii. To s sebou nese urcita uskali - mnoho autor(
se personalizaci vénuje, rzné ji vymezuji a pro jeji empirickou analyzu vyuzivaji rozlicné metodologické
nastroje. Autor se pokusil pfistupy s vyuzitim typologii personalizace syntetizovat nejen v konceptualni
roviné, ale pfedevsim v roviné vyuzitych metodologickych ndstrojd. Autor tak v rdmci empirické analyzy
vyuzil relativné velké mnozstvi dat generovanych a hodnocenych rozlicnymi zplsoby. Ve vysledku text
rozhodné netrpi nedostatecnym rozsahem datové zakladny a argumentacniho potencialu.

Druhou casti autorova ukolu bylo dovést velké mnozstvi dil¢ich zjisténi ke smysluplnym a jasné
vyargumentovaym zavéram. V tomto ohledu ma text vyrazné limity a misty prechazi spise do popisu
zjisténych faktl bez jejich naleZité interpretace, mimoto zjisténi v jednotlivych c¢astech nejsou
dostatecné vzajemné provazovana.

Urcitou neuzavienost pojednani doklada i zavér textu, v némz se autor vraci k radé dilcich faktl a
zjisténi obsazenych v praci, chybi ale jasné abstrahované vyusténi celé analyzy.

Autor vychazi z dostatecného mnozstvi literatury a pramend.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, odkazy na zdroje, graficka tGprava)

Autor misty voli stylisticky zbytecné komplikované formulace a obcas tak neni na prvni precteni zcela
jasny vyznam jeho sdéleni. Odkazy na prameny a literaturu jsou fadné uvadény. Graficka Uprava prace
je v poradku.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni nize uvedeného hodnoceni)

Celkovy dojem z predlozené prace je ponékud rozporuplny. Autor rozhodné osvédcil velky zajem o
téma a coby vedouci diplomové prace musim ocenit jeho aktivni a angaZovany pfistup ke konzultovani
jednotlivych ¢asti textu. Podafilo se mu shromazdit Sirokou plejadu faktd s vyraznym argumentacnim
potencidlem, ktery vSak nedokazal zcela "prodat". Hlavni argumentacni linie textu je ponékud zastfena,
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na viné je zfejmé pravé velké mnozstvi prezentovanych dat a autorova snaha prezentovat je co
nejkomplexnéji a peclivé. Autor opakované sklouzava k vyvozovani prilis dilcich a konkrétnich zavért z
jednotlivych faktl, podstatné vyssi mira abstrakce by praci prospéla.

Pfes uvedené nedostatky dle mého soudu Patrik Pilous plné prokazal, Ze zvladl podstatnou cast
akademického remesla. Jeho prace napliuje zakladni pozadavky kladené na diplomové prace a proto ji
doporucuji k obhajobé.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna az tfi)
Autor by mél shrnout klicova zjisténi ve vztahu k behaviordlni a medialni rovné personalizace ve
sledovaném pripadé.
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