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PredloZené bakataka prace s ndzveRrace se zavislostmi v mas&é Skolge
rozcklena do ti hlavnich¢asti. V prvni, teoretické, autorkagastavuje fedSkolni obdobi,
jeho dilezitost pro rozvoj déte a vyvoj jeho kognitivnich procésblize pak uvadi praci se
zavislostmi, které je texttmovan. Ve druhé, metodologickésti, jsou popsany cile
experimentu, pouzité metody, podminky, za nichZzexgeriment uskutaén, autorka téz
zminuje kritéria hodnoceni zadanych Ukal samotnouifpravu experimentu. V posledni
casti, ktera je experimentalni, je uvedena charaiien matéské Skoly, na niz experiment
probhl, charakteristikaifd i struinéa charakteristikadi, autorka dale popisuje scéaa
jednotlivych ukol a v za¥ru kapitoly uvadi vyhodnoceni experimentu.

Autorka se svého ukolu zhostila vcelku 8ol vytvdila pomerné étivou préci, jejiz
jednotlivécasti na sebe logicky navazuji. Tam, kde to byldedd, doplnila text pro
nazornost velkym mnoZzstvim obrazového materialataiavorby. Podle jeho kvality je
poznat, Ze si dala zalezet, aby vysledek byl kvialite tedy mozné s gdenim konstatovat,
Ze po grafické strance je prace veli¢&ng odvedena. Popigipravy i pfibchu experimentu
je dol¥e zdokumentovan, vysledky jsou pro lep&hlednost dopkny grafy.

V textu neni pehnané mnozstvi chyb, by jejim zaeru se vyrojily rekteré chyby
pravopisné (vizteifloha posudku na dalSi strance), které kvalitukjipgkného textu trochu
snizuji.

Kontrolou plagiatorstvi v systému Thesis nebylg#fy shody s dalSimi dokumenty a
prace je tedyjvodni.

Prace bez vyhrad splje poZadavky kladené na Uraveakaldské prace, a proto ji
doporuiuji k obhajol&. V hodnoceni navrhuji klasifikovani stupm velmi dobie.

V Plzni dne 16. V. 2018 PhDr. Lukas Honzik, Ph.D.
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11 - prvni odstavec: z matematického pohledu je éamiafada“ nepesné, vhod§si by
snad bylo ,usptAddand mnozina“, ,posloupnost* ®je zejmé, Ze dti budou Iépe
rozumet pojmurada;

17 - podkapitola 2.3: v ostatnim textu kapitoly 2atk nevadi, ale v tét¢asti je uvederas
konani experimentu, ktery je nyni minulosti, ubiidoucihaasu u sloves je tedy
zvlastni;

- podkapitola 2.3: rozdeni cti podle ¥ku na 3-4 roky, 4-5 let a 5-6 let je nepraktické
(aneb kam bude pétdite, kterému jsou 4 roky — do prvéiidruhé skupiny?);

19 - prvni odraZzka (k obrazku 17): na koradku je uveden typ A, B, A a posledni pismeno
C prelezlo na dalSiadek, coz pisobi zvIasty, pracez by bylo vhodné uzit pevné
mezery, aby se této situaci zamezilo;

25 - posledni ¥ta: x = 1% - s je vzorec, nikoliv rovnice, proto by bylo lepSkonluvit ne

jako o nezndmé, ale preégako o vysledku nebo jeStépe vyloZen jako o procentudlni
aspEsnosti;
30 - prostedek stranky: ,dok&zal by si vymyslet* — mé& byt sbynisto ,by si“; totéz plati i
ve té ,Mohl by si mi prosim*“ na stran32;
32 - Ukol¢. 4: A uz jste slySeli“ — ma byt ,slySelyfe je o dtech;
- ukol¢. 4: ve ¢té ,Nikdo ji zatim nedokazal pomoci.”“ ma byt ,ji*;
37 - prvni odstavec: ,promyslely”, ,zaly“, ,plnily* mé byt na konci i, neb@d podntt je
.Marecek, Martinek a Zuzanka®;
38 - druhy odstavec: vests , Ctyti déti (...) kreslila“ ma byt kreslily*;
- treti odstavec: ,4-5 letych” a ,5-6 letych* ma byo® dohromady;
39 - obrazek 25 (a téz obrazek 27 na stré): fotky nejsou dae ariznuté (@ti na nich
maji uiznuté obltej, kompletni nejsou ani pracovni list a bubinek);
41 - druhd ¥ta: ve te ,Byly (déti) si velmi nejisti“ mé byt ,nejisté";
46 - predposledni &ta: ,TomaSek a Nelinka (...) si spletly* — ma bytkanci ,I;
- posledni ¥ta: misto ,100%" ma byt , 100 %" (totéZ i na stéghD);
47 - prvni odstavec: ,sahaly”, ,rozmyslely” a ,rozhmehly” ma byt na konci ,i“, podrt je
.Marecek, Linda a Misa"“;
- predposledni odstavec: misto ,4-5 letych* ma byt |dbfch®;
51 - graf 5: na osg jsou nevhod& zvoleny zobrazené hodnotiimz je graf zkresleny (na
prvni pohled se to jevi, Ze véku 3-4 let bylo Usgsnych jen gjakych 35 % dti);
53 - prvni Wta: ve &té ,zda jsou i vybrané skupiny &i rozclené podle ¥ku schopni
vyporadat se* ma byt ,schopné®;
- zavr je ponerng strieny, coz by samo o semevadilo, ale rédl by obsahovatigdevsim
n¢jaké shrnuti vysledka koment§ jak a zda bylo dosazeno stanoveného cile BP

Otazky k obhajots

1. Na strag 9 autorka cituje seznam ipredmatematické vychovy, pod bodem 7. uvadi
mimo jiné: ,umét porovnat mnozstvi i get objekti vhodnymi zgisoby”. Jakymi
zpasoby nmize malé dit porovnavat mnozstvi a iy objekii?

2. Na strag 10 je uvedena definice realné funkce realné prov@, pokud pojmeme
danou ¥c Sieji, dostaneme se k pojmu zobrazeni (autorka zde fwjem take
zminuje). Pod jaky obecjsi pojem ale zobrazeni vlagtpati, co to zobrazeni je?

3. Na strag 52 je vyhodnoceni na zakkadeku. Jak by dopadlo vyhodnoceni na zaklad
pohlavi?



