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Podle autorky je cilem diplomové priace podrobné seznameni ¢tenare se zakladnimi
povinnostmi vyplyvajicimi podnikatelim ze Zivnostenského zakona a souvisejicich pravnich
predpist. Soucasné chce diplomantka popsat postupy Zivnostenskych ufadl v pfipadé, ze
dojde k poruseni Zivnostenského zakona.

Diplomova prace je, vedle Uvodu a Zavéru, rozdélena do sedmi &asti.

V prvni ¢asti autorka popisuje Ustavni zaklady spravniho trestani. Do nich zahrnuje
principy nullum crimen sine lege, nulla poena sine lege, rovnosti subsidiarity spravniho
trestani a zakladni zasady spravniho fizeni.

Cast druha je zaméFena na spravni sankce a spravni tresty. Jsou popsany druhy spravnich
trestd a postup pfi jejich ukladani, véetné vySe pokuty. Spravni sankce jsou pak popisovany
v obecné podobé a jsou uvedeny nékteré ptiklady.

V Casti tfeti je popisovana pravni Uprava Zivnostenského podnikani. Jde o obecnou ¢ast
vztahujici se k této problematice pocinaje vymezeni pfislusnosti Zivnostenskych uradd, pres
popsani podminek a zvlastnich podminek provozovani Zivnosti az po zanik Zivnostenského

opravnéni.

Cast ¢tvrta je nosnou &asti diplomové prace a zabyvé se otdzkami pfestupki podle
Zivnostenského zdkona. Pokud jde o osobu podezielou ze spachani prestupku, pak se vychazi



z obecné systematiky zakona o pfrestupcich, tj. pfestupky fyzickych osob a piestupky
pravnickych osob a podnikajicich fyzickych osob. V této souvislosti autorka popisuje i prava
obvinéného. Dale je pak ve strucnosti popsan pribéh spravniho fizeni o piestupku

v prvoinstanc¢nim fizeni.

Cast patd pak pojednava o spravnich sankcich, knim# fadi zrudeni Zivnostenského

opravnéni a pozastaveni provozovani Zivnosti.

Cast 3esta pak popisuje pfipady, kdy musi dojit ke zrudeni Zivnostenského opravnéni a
v ¢asti sedmé je popisovana dozorova ¢innost Zivnostenskych tfada.

V Zavéru pak autorka rekapituluje obsah diplomové prace.

Autorka se snazi popsat problematiku ¢innosti Zivnostenskych Gfadu 3ifeji, neZ jak stanovi
nazev diplomové prace. Napfiklad popisuje v obecné poloze pravni Gpravu, kterd se vztahuje
k Zivnostenskému podnikani, dozorovou Cinnosti Zivnostenskych ufadi, apod.

Vychazi pfitom nejen z pravnich predpisu a literatury, ale i z judikatury vztahujici se k této
problematice.

Pokud jde o spravni trestani, pak rozliduje spravni tresty (strana 21 — 30) a spravni sankce
(strana 31 — 33). Pfi vymezerﬁ uvedenych pojmi konsfatuje, ze zakladnim rozdilem mezi
spravnim trestem a spravni sankci je vjejich ucelu (strana 31 a 32). Vzhledem k textu
uvedenym pod pismeny a) — ¢) neni zcela ziejmy rozdil pfiklad(i uvedenych pod pism. b) a )
ve vazbé na nasledujici odstavec.

Dadle je konstatovano, Ze ,k zaniku Zivnostenského podnikani“ maze dojit i na zakladé
rozhodnuti Zivnostenského ufadu, aniz by bylo uvedené podrobnéji popsano z hlediska
zaméreni této diplomové prace. To je, o jaké pfipady muze jit a zda takovéto rozhodnuti
zivnostenského uradu ma charakter spravniho trestu nebo sankce.

V zavéru diplomové prace pak neni zcela jednoznacné vyjadreno, zda cil, ktery si autorka
v uvodu prace vytkla, byl, z jejiho pohledu touto praci naplnén.

1. Vzhledem ke shora uvedenému doporucuji diplomovou préci k obhajobé.
Navrhuiji, aby diplomantka odpovédéla na tyto otazky:

a) Jaky je rozdil mezi principy a zésadami, tak jak je tato problematika fe$ena v prvni
Casti na strané 8 — 15.



b) Za jakych podminek mlZe o zaniku Zivnostenského podnikani rozhodnout
Zivnostensky urad? PUjde o trest a nebo sankci?

c) Pokud jde o pravo obvinéného na pouceni (strana 53), jaky by mél byt rozsah pouéeni
obvinéného?

3. Diplomovou praci doporucuji ohodnotit zndmkou vyborné.

V Praze 30.dubna 2018

JUDr. Vaclav Henych




