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(min. pocet konzultaci 3x/semestr) ano x ne ano x ne
Pocet ¢islovanych stran 65
Pocet priloh 6
Pocet titulli v ceském jazyce 17
(min. pocet 15)
Pocet tituli v cizim jazyce 1
(min. pocet 1)
Pocet internetovych zdroji 1
Dolrozeny s?uhlasv ' ANO NE
s vyzkumnym Setrenim
Originalita kvalifikacni prace
Loy h ; A100 Y
o (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalaiské prace pocet bodu | hodnoceni
35
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
19 Cl?néni kapitol, podkapitol, oddila dle typu kvalifika¢ni 5 3
prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 3 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 6
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feseni a
nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Piehled minulé i soucasné literarni reSerse ke sledované 8 8
tématice v Ceské i cizojazycné literatufe, prace s cita¢ni a
bibliografickou normou
e —— ey
(vyplnte u prace teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna troven textu 10 9
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 3
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g v i At ) Maximalni Bodové
3 UrO\:en zpracovéni emplr_lc.ke' casti S oale | Tonk :
(vyplitte u price teoreticko- empirické) poce40 u oxenl
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, pfedpokladii, hypotéz 5 2
3.4 | Adekvdtnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace 5 5

vysledkt prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 5
hlavnich vysledki, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,

predpokladd, verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.8 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, doporugeni pro 5 4
praxi a dal3i vyzkumné Setreni)

5 L e | D s Maximalni Bodové
4 Uroven zpracovani historicko-srovnavaci prace Y o :
§ v o : ” pocet bodi | hodnoceni
(vypliite pouze u préce teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odborna urover textu o
49 Vybér materialti a zdrojii- vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentt, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledk, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otézek,
predpokladu, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
4.6 | Z&ver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 3
urcen, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumné Setfenf)
S | Prinos kvalifikaéni prace, ndvrhy a opatfeni pro praxi 5 S
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 95

Otazky, pFipadny komentaf k bakala¥ské praci (V pripadg, 7e doglo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vyplite vzdy):

PredloZend prace je zmého pohledu velmi aktualni, mmj. proto, ¢ CHOPN ma
vzristajici tendenci v celosvétové prevalenci, jak uz v ivodu naznacila sama autorka. Préce
je optimdln€ rozvrzena, v teoretické Casti se studentka opird o nejnovéjsi poznatky o tomto
onemocnéni, coZ se potvrzuje zejména v kapitole 3 a 4, které jsou velmi dobie zpracovény.

V empirické ¢asti se zaméfila na kvantitativni Setfeni pomoci dotaznikd. Zkoumany
vzorek tvorili pacienti v soukromych plicnich ordinacich. Vysledky byly porovnany a
zpracovany do piehlednych vysecovych grafi.

Velmi pozitivné hodnotim diskuzi, kde je pfitomna komparace s literaturou, véetnd
vlastnich mySlenek. V préci jsou drobné gramatické a stylistické chyby. Cilem préace bylo
zhodnotit miru edukace a vytvofit vhodna doporuceni pro praxi, coZ se zdafilo. Vysledkem je
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edukacni letdk, ktery je velmi vystizny. Samotné vysledky dotaznikové Setieni zamétené na
edukaci, by rovnéZ mohly byt ve prospéch nejen odborné, ale i laické vetejnosti.

Cile prace byly splnény, praci hodnotim vyborné a doporucuji k obhajobé.

Bakalafskou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

Doporucuji Deporucujis-vyhradou Nedoporutuji

Navrhované hodnoceni (napiSte vyslednou znamku): vyborné

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 - 68 3

67 a méné nevyhoveél
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