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DoloZeny souhlas

s vyzkumnym Setrenim ANO NE
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifikacni prace i p P /
v % (doplni vedouci katedry) 0
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodt | hodnoceni
35 25
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 5 4
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilii dle typu kvalifikacni 5 4
prace
1.3 | Jazykova troveii textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktulnost tématu, zab§vé se teoretickymi 7 5
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem FeSenf a
nevyieSenymi otazkami, jsou jasné definovény cile prace, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované 8 5
tématice v Ceské i cizojazycné literatute, prace s citacni a
bibliografickou normou
9 Zhodnocem rteorﬂetif:kér casti xzﬁlggldmﬁ h(]?(;)r(li:(?ﬁli
. 20 14
2.1 | Odbornéa troven textu 10 7
2.2 | Vhodnost a relevantnost cerpanych zdrojt 4 3
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 4




. > S s a Maximalni Bodové
Uroven zpracovani empirické casti

3 pocet bodii | hodnoceni

40 28
3.1 | Vyvézenost teoretické a empirické ¢asti 6 5
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 3
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladi, hypotéz 5 3
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 3
3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 3
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, praktické aplikace 5 4

vysledki prace

3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 4

hlavnich vysledkd, konstatuje piijeti ¢i odmimuti otazek,
predpokladi, verifikace hypotéz, vlasini pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledkd s cili prace)

3.8 | Zaver (obsahuje shrnut viech argumentt z diskuze, komu je text 5 3
urcen, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)

Maximalni Bodové

4 ﬁroyeﬁ zprgcoyéni historicko-srovnavaci prace pocet bodti | hodnoceni
4.1 | Odborna troven textu 5
40 Vybér materidlt a zdroji- vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumenti, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analjzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledki, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovndni vysledkii s cili préce)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5
urcen, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
5 | Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 1
6 | Celkovy pocet ziskanych bodii 100 68

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V piipadé, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vidy):

Téma je zajimavé a skyta mnoho moznosti pro vyzkum. V soucasnosti se velmi méni pohled
na spanek novorozencti a diky vyzkumim s presahem do antropologie a sociologie je toto
téma velmi aktualni. Bohuzel préce zcela zahazuje jakykoli potenciél, ktery s sebou téma
nese. Zda se, Ze je psana horkou jehlou, nese zndmky odbyti jak po formalni, tak i po odborné
nejsou ani nesrozumitelné véty nebo véty, které jsou cilené na rodice ¢i laiky a v odborném
textu nemaji své misto.

Tak dileZita problematika jako je Syndrom nahlého timrti novorozence a kapitola o
spolecném spanku rodict je zcela odbyta. Zdroje, které jsou v ni uvedeny, nejsou v souhrnu
literatury a citace tak nejde ovéfit.

Na zacatku prace dékuje autorka respondentkam za odevzdané dotazniky. V kapitole 7.5 jako

roar s -~ s o

metodu vyzKumu uvadl pripadovou studil. Vyzkum byl ale nakonec veden formou rozhovoru.




Z toho usuzuj i, 7e prace byla psana bez hlubsiho z4jmu a autorka postrada zakladni znalosti o
metodach vyzkumu.

Vysledky do praxe jsou minimalni.
Otazka: Popiste prosim spanek kojencii z pohledu etnopediatrie.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

Doporucuji ’ Deperutuji-svyhraden | Nedeperucuji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 3

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodii Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél
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