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—Pocet Cislovanych stran 74
Pocet priloh 6
Pocet titulu v ¢eském jazyce 31
(min. pocet 15)

Pocet titulii v cizim jazyce 1
(min. pocet 1)
Poéet internetovych zdroji 3

DoloZeny souhlas

s vyzkumnym Setirenim ANO NE
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifika¢ni prace
o 2 ; 100%
v % (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodi | hodnoceni
35
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilti dle typu kvalifika¢ni 5 4~
prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 6
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem fe3eni a
nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasn& definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Pfehled minul€ i soucasné literarni reSerSe ke sledované 8 8
tématice v Ceské i cizojazyEné literatufe, prace s citaéni a
bibliografickou normou
; g Maximalni Bodové
2 Nrcmbccaa. itonclicke ceon : pocet bodii | hodnoceni
(vypliite u préace teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odbornd troven textu 10 9
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 4 3
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 5
, 5 i e Maximalni Bodové
3 d..ca,&: an.wcc<u_.._ L .n._ﬁm canl pocet bodit | hodnoceni
(vypliite u prace teoreticko- empirické) 40
3.1 | VyvéZenost teoretické a empirické Casti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 3
3.3 | Formulace vyzkumnych otézek, pfedpokladii, hypotéz 5 4
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 4
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3.5 <%_umw m charakteristika vyzkumného vzorku 4 4

3.6 | Analyza a interpretace vysledki, prakticka aplikace 5 4
vysledki prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 5

hlavnich vysledki, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora - —
k problematice, konfrontace a porovnani vysledk s cili prace)

(O8]
oo

Z&ver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5 4
urcen, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)

Maximalni Bodové

Uroveii zpr ani historicko-srovnavaci prace 3 3 :
4 Rracovam P pocet bodu | hodnoceni

(vypliite pouze u préce teoretické; nahrazuje oddil 2 a 3)

60
4.1 | Odbornd Groven textu 5
49 Vybér materiali a zdroji- vhodnost, relevantnost, 20
" | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentt, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledki, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentt z diskuze, komu je text 5
urcen, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 | Prinos kvalifikacni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 1
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 83

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V pripadg, Ze doslo ke sniZeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):. V Gvodu, v teoretické ¢asti, kap. 4.3. ¢lenéni textu do podkapitol,
které svym rozsahem neodpovidaji metodice. Kapitola 6 Kvalita Zivota zpracovana pouze na
cca. polovinu stranky, nedostateéné. Velmi kladné hodnotim zatazeni kapitoly 5.
Osetiovatelskd péce ....bohuzel v8ak zpracovana povrchné€, rozhodné bych doporucila
rozsifit! Nekteré zdroje prace neadekvatni, citace dle ISO dodrzeny. Body snizeny za nejasné
definovani problému a cile prace, z formulace nelze jasné méfit. V empirické ¢asti
kvantitativni Setfeni pomoci dotazniku, analyza vysledkt ptehlednd a srozumitelna, nicméné
zarazejici je doba Setfeni pouze 2 tydny a nadstandartni navratnost dotazniki — 100%/ 3
pracovisté....IKEM, FN Plzeni a FN Olomouc. Otazka ¢. 15 — Pocitovali jste pred
transplantaci bolest? — neni uvedeno ,,bolest™ v souvislosti s ....? Ot. 16 Intenzita bolesti pied
transplantaci - respondenty byli pacienti nejméné rok po transplantaci, jsou odpovédi
vzhledem k ¢asovému odstupu relevantni? Postradam smysl zatazeni ot. 10 vzhledem

k tématu prace. V souvislosti s cilem prace se nabizi otazka, zda nemél byt pouzit spiSe
standardizovany dotaznik k hodnoceni kvality Zivota ¢i zda nebylo na misté pouzit napf.
kvalitativni Setfeni a pouzit metodu rozhovort. Diskuze zpracovana velmi dobte. V Zavéru

postradam doporuceni pro praxi a prace nema vystup!
Otézka:

Co je vystupem Vasi KP a jaka jsou doporuceni pro praxi?

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Nod

Doporucuji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): Velmi dobre
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Tabulka comca&ro hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Zniamka
100 -90 |
89 -79 2
78 -68 — 3
67 a mén¢e nevyhoveél

Misto, datum: 25. 4. 2018
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