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Uvod

Venkovni prostory restauracnich zatizeni se kazdoro¢né stavaji na pfechodnou dobu v roce
dilezitou souc¢asti méstského prostoru. Casto se oznaluji terminy jako zahradky ¢&i
predzahradky. Lidé je vyuzivaji ke stravovani, setkavani s piateli, k odpoc¢inku a relaxaci. Jedna
se o vetejnosti pristupné plochy, které jsou v nasich zemépisnych sitkach vyuzivané vyhradné
Vv letnim obdobi k poskytovani pohostinskych sluzeb. Jejich navstévnost je spjata s piiznivymi
klimatickymi podminkami a chodem meteorologickych prvki. V méstském prostiedi je
rozmisténi téchto venkovnich ploch prostorové diverzifikované. Tato skutenost predurcuje

urcité rozdily v podminkach pro jejich vyuzivani.

Urbanizovana tzemi formuji specifické méstské klima, pro které je charakteristicky typicky
rezim vétsiny meteorologickych prvkt — teplota vzduchu, vihkost vzduchu, smér vétru nebo
uhrn srazek (Dobrovolny, 2012). Pfi podrobnéjsim pohledu, 1ze najit rozdily i v jednotlivych
castech mésta — mezi centrem a okrajovymi ¢astmi, typem a hustotou zastavéni, pritomnosti
zelené ¢i vodnich ploch (Sulovska, 2011). Z téchto diivodii ocekdvam rozdily v klimatickych

podminkach vzhledem k wvariabilit¢ rozmisténi venkovnich ploch restauraci v méstském

prostoru.

Lidé mohou byt v méstském prostiedi vystavéni tepelnému stresu. Jedna se o situaci, pii které
se Clovek citi teplotné nekomfortné s pocitem nepiijemného chladu, nebo nepiijemného tepla
(Mahmoud, 2011). Restaura¢ni zafizeni vyuzivaji pro venkovni plochy konkrétni technické
opatieni slouzici k eliminaci vlivi meteorologickych prvki a ke zlepSeni tepelného komfortu
pro navstévniky. Zaroven je tepelny komfort na venkovnich plochach restauraci ovlivnén
charakterem okolnitho méstského prostiedi, ktery vytvaii specifické mikroklimatické
podminky. Prave variabilita klimatickych a tepelnych podminek na restaurac¢nich zahradkéach

je predmétem této bakalatské prace.

Vybral jsem si toto téma, protoze sam rad navstévuji venkovni restaurace v méstském prostredi.
Pochazim z Plzné, a proto mé zajimaji rozdily mezi restaura¢nimi zahradkami v rdmci malého
uzemi centra tohoto mésta. Chci zjistit, jaky vliv maji mikroklimatické podminky v centru Plzné
na navstévnost, na rozdily v trzbach restauraci podle rezimu pocasi, a jaké vyuzivaji restaurace
prostiedky na zlepSeni tepelného komfortu. Déle chci zjistit, jaké venkovni plochy restauraci

Vv centru Plzn€ maji nejlepsi klimatické podminky pro jejich provoz.



Prace je rozd€lena na dvé casti — na teoretickou a praktickou. Prvni Cast je vénovana
teoretickému zakladu, do kterého patii téma klimatu meésta, tepelného komfortu v méstském
prostiedi, vliv pocasi na nakupni chovani obyvatel a kategorizace restauracnich zatizeni a
restauracnich zahradek. Teoreticky zaklad napomaha k pochopeni této problematiky. Bylo
nutné shromazdit a nastudovat dostupnou odbornou ¢eskou, ale pfedevsim zahranicni literaturu,
a to jak knizni publikace, tak odborné ¢lanky ¢i odborné internetové zdroje. Na téchto zékladech
byly ziskané informace pouzity pro teoretickou cast této bakalarské prace. Nasledné je
piedstaveno a popsano studované tizemi, konkrétné centrum meésta Plzn¢. Ve druhé praktické
¢asti bylo nejprve hodnoceno studované izemi z pohledu vyskytu dni v roce nejlépe vhodnych
pro sezeni na restauracnich zahradkach. Dale byly hodnoceny podminky u vybranych
venkovnich ploch restauraci v centru Plzn€é podlozenych zpracovanymi daty z terénniho
vyzkumu. Na ziklad¢ terénniho vyzkumu a znalosti z nastudované literatury byla vytvotfena
typologie venkovnich ploch restauraci centra mésta Plzné¢ z pohledu mikroklimatickych

podminek a tepelného komfortu.



1 Cile prace

V bakalatské praci se zamétuji na vybrané venkovni plochy restauraci v centru mésta Plzné,
které hodnotim z pohledu tepelného komfortu, chodu klimatickych prvka a jejich vlivu na

provoz dané restaurace.
Pro préaci byly stanoveny nasledujici cile:

1. Zhodnotit vyskyt dnd nejlépe vhodnych pro traveni casu na restauracnich zahradkach az do

vedernich hodin v centru mésta Plzné.

2. Zjistit variabilitu prostiedkti na zlepsSeni tepelného komfortu u vybranych restaura¢nich
zahréadek.

3. Vytvotit vlastni typologii vybranych restaura¢nich zahradek s ohledem na mikroklimatické

podminky a tepelny komfort.

4. Zhodnotit relevantnost vlastni typologie pomoci experimentalniho méteni meteorologickych

prvk.

5. Vyhodnotit, jak klimatické podminky a chod meteorologickych prvkd ovliviiuji provoz

vybranych restauraci s venkovnim plochou.
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2 Rozbor problematiky

Provedl jsem rozbor literatury zabyvajici se klimatem mésta, uvedl jsem obecnou
charakteristiku pfedev§im se zaméfenim na faktory, které klima mésta formuji. V dalsi casti
popisuji efekt méstského tepelného ostrova vcetné studii, které se jim zabyvaji. Nasleduje
kapitola tykajici se lidského tepelného komfortu, faktort, které jej ovliviiuji v méstském
prostiedi a moznosti jeho zlepSeni. Dale popisuji vliv pocasi na nakupni chovani lidi,

kategorizaci restauracnich zafizeni a restauracnich zahradek.
2.1 Méstské klima a jeho specifika

V soucasné dobé zije ve meéstech a velkych méstskych aglomeraci vice obyvatel nez ve
venkovskych oblastech. Diisledkem této koncentrace obyvatelstva je vyssi produkce energie a
zneCiStovani ovzdusi. Ve méstech dochazi k rozvoji infrastruktury, ktery je charakterizovany
zménami povrchill pfirozenych na povrchy zpevnéné. Skrze tyto procesy vznikaji rozdily mezi
Zivotnim prostfedim mést a prostfedim ptirozenym (Dobrovolny, 2012). Procesy urbanizace a
S ni souvisejici zmény ptirozenych povrchi a lidské aktivity vyznamné modifikuji méstské

klima, které se vyznacuje specifickym chodem vétSiny meteorologickych prvka (Géczi, 1998).

Klima méstskych oblasti je nejsilngjsi dikaz o vlivu lidskych aktivit na zmény klimatickych
podminek. Specifické prostiedi méstské zastavby modifikuje pfedevsim teplotni poméry, které
jsou charakterizované vyssi teplotou vzduchu ve méstech v porovnani s venkovskou oblasti.
Zvysena teplota ve méstech je oznacovana jako tzv. efekt tepelného ostrova mésta (Urban Heat
Island — UHI), tento efekt je pfitomen po celém svété a prispiva ke globalni zméné klimatu
(Heisler, 2010). Meéstsky tepelny ostrov je nejtypictéjsim piikladem méstského klimatu, kdy
miize byt v centru mésta teplota vzduchu v noénich hodinach o 3-10 °C vyssi v porovnani

s ptiméstskou krajinou (Oke, 1997).

Zékonitostmi klimatu mést se zabyva urbanni klimatologie, kterd zahrnuje problematiku
mezoklimatu, mistniho klimatu, mikroklimatu, klimatu mezni vrstvy atmosféry a znecisténi
ovzdusi. V kategorii mezoklimatu se jedna o studium celého mésta, jeho ¢tvrti nebo interakce
meésta jako celku s okolim. Mikroklimatologie se podili na studiu méstskych ¢asti — ulice,
namesti, nadvoii, parky ¢i uzaviené prostory, a také zasahuje az do problematiky huméanni
bioklimatologie (Vysoudil, 2013). V souvislosti s procesem soucasné klimatické zmény je
problematika klimatu mést velmi aktualni pfedev§im s ohledem na dopady extrémnich jev.
Jedna se naptiklad o zvySeni intenzity, Cetnosti vyskytu a délky trvani vin horka, které mohou

mit negativni dopady na zdravi obyvatelstva. Poznani rezimu meteorologickych prvka
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a specifik jejich Casové a prostorové proménlivosti v prostiedi mést ma nesporny vyznam téz

pro kazdodenni Zivot obyvatel a bézné fungovani mésta (Dobrovolny, 2012).

Mezi zékladni pfiCiny, které ve méstech modifikuji specificky prabéh hodnot vétSiny
meteorologickych prvkli a formuji tak méstské klima, patii predevSim zmény v charakteru
aktivnich povrchli, znecisténi ovzdusi a produkce odpadniho tepla (Oke, 1997).
Aktivni povrch je ve mésté vyrazné vEétsi nez ve volné krajiné, nebot’ je tvofen i st€énami a
sttechami staveb, komunikacemi s riznymi typy povrchil. ZvétSeni celkové plochy aktivnich
povrchll a pfevaha vertikalné orientovanych povrchli vedou ke zvySovani odrazu a absorpce
zéareni. Aktivni povrch ve méstech je tvoien z umélych materialti (asfalt, beton) s odliSnymi
absorpénimi tepelnymi vlastnostmi nez pfirozeny povrch. Tento faktor zpisobuje zménu

energetické bilance a prispiva tak ke vzniku tepelného ostrova mésta (Stiedova a kol., 2011).

Dalsim faktorem je zména v hydrologické bilanci zpiisobena velkym podilem nepropustnych
aktivnich povrchil, které formuji zvySeny odtok srazek a snizeny vypar a vlhkost vzduchu.
Snizeni absolutni i relativni vlhkosti vzduchu souvisi také s absenci vegetaéniho pokryvu ve
méstech. Nepropustné stavebni materialy zptisobuji omezeni toku latentniho tepla, které se
spotiebovava pii evapotranspiraci z piirozenych povrchli. Geometrie povrchi mésta vyrazné
méni aerodynamické vlastnosti z divodu vysoké zastavby, kterd zvySuje mocnost vrstvy tieni.
Zastavba tak modifikuje horizontalni proudéni vzduchu a vertikalni profil rychlosti vétru.
Rozdily ve vysce zéastavby a vrstva tfeni neumoziuji dostatecnou cirkulaci vzduchu, proto je
ve méstech rychlost proudéni vzduchu sniZzena, tim dochazi k potlaceni efektu ochlazovani.
V prostfedi tzv. uli¢nich katlont vSak miiZze vyznamnym zplisobem narUstat turbulentni
charakter proudéni a dochdzet ke zvySeni rychlosti vétru za urcitych situaci (Dobrovolny, 2012;
Heisler, 2010). Se znecisténim ovzdusi ve mésté souvisi zvysena koncentrace kondenzacnich
jader v atmosféfe a modifikace srazkového rezimu. Méstské klima proto charakterizuji vyssi
srazkové uhrny. Pro formovani méstského klimatu jsou dale dilezité antropogenni zdroje

tepelné energie z dopravni ¢i prumyslové ¢innosti, kdy se tvoti odpadni teplo (Vysoudil, 2013).

Skalak (2015) uvadi, Ze pro klima mést je na rozdil od sidel s nizkou hustotou zastavby a
venkovskych oblasti charakteristické: vyssi intenzita turbulence o 10-50 %, pozmé&nény smér
vétru, mensi globalni zafeni az o 25 %, vétsi infracervené vyzafovani o 40 %, mensi
evapotranspirace o 50 %, vétsi akumulace tepla o0 200 %, vyssi teplota vzduchu o 1-3 °C, mensi
viditelnost, mensi vlhkost vzduchu v letnim obdobi pfes den a naopak vétSi v noci, veétsi

mnozstvi srazek a Castéjsi vyskyt mlhy v zavislosti na aerosolech a okoli mésta.
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2.1.1 Méstsky tepelny ostrov (Urban Heat Island — UHI)

Termin méstsky tepelny ostrov popisuje fenomén, ve kterém jsou mésta obecné teplejsi nez
prilehlé venkovské oblasti. Rozdily teploty vzduchu mezi méstem a venkovem jsou béhem dne
vyraznéjs$i v noci a v ramei roku jsou vEtsi v zim¢€ nez v 1été. VéEtsinou se UHI nejvice projevuje
pfi minimalnich teplotach, kdy tepelna setrvacnost jadra mésta drzi teplotu vys$i nez
v prilehlych oblastech. Nejvétsi rozdily nastavaji pfi radiaénim typu pocasi, tedy pii dnech
s malou oblacnosti a bezvétti (Heisler, 2010). Podle Vysoudila (2013) intenzita tepelné¢ho
ostrova také zavisi na velikosti mésta podle poctu obyvatel, geografické poloze a regiondlnich

klimatickych pomérech.

Tepelny ostrov Ize rozdé€lit na dva typy — atmosféricky tepelny ostrov (Atmosferic Urban Heat
Island — AUHI) a povrchovy tepelny ostrov (Surface Urban Heat Island — SUHI). Povrchem se
rozumi aktivni povrch, na kterém dochazi k transformaci zafivé energie na jiné druhy energie,
predevsim v teplo. Oba typy maji sva specifika, pokud se jedna naptiklad o denni i ro¢ni rezim
¢i vyskyt maximalnich a minimalnich teplot. AUHI dosahuje nejvyssi urovné brzy po zapadu
slunce, protoze vétSina umélych povrchii otepluje pfizemni i mezni vrstvu atmosféry
dlouhovinnym vyzafovanim. Nékdy se maximum pifesouvd do poslednich hodin noci.
Povrchovy tepelny ostrov se netykd teploty vzduchu, ale teploty pfirozenych i umélych
povrchi. Jedna se o kladnou teplotni anomalii aktivnich povrchil v prostoru méstské zastavby
V porovnani s piirozenymi povrchy v ptiméstské venkovské krajiné. SUHI dosahuje maximalni
intenzity v dennich hodinach béhem letnich mésicti a obvykle existuje i béhem noci (Stiredova
a kol., 2011).

Atmosféricky tepelny ostrov Ize podle Oke (2004) dale délit do dvou typl — na tzv. tepelny
ostrov mezni vrstvy atmosféry (boundary layer UHI) a tepelny ostrov ve vrstvé méstského
zapoje (tzv. canopy layer UHI). Zapoj je nadzemni vrstva povrchu a atmosféry, kterd je
ohrani¢ena priimérnou trovni terénu. Mezni vrstva atmosféry je vrstva, v niz se bezprostiedné
projevuje vliv zemského povrchu na pole meteorologickych prvkl, a kterd dosahuje od
zemského povrchu do vysky od né€kolika metrii do dvou kilometri. Ve méstském prostiedi
dosahuje mezni vrstva nejvys$s§i mocnosti, protoze se zde vyskytuje zastavba s riznou
variabilitou vy3ky, a to zptisobuje vyrazngjsi acrodynamickou drsnost povrchu. Cast atmosféry
oznacovanou jako ,canopy layer” je mozné piiblizZné ztotoZznit s tzv. pfizemni vrstvou
atmosféry, ktera ve méstské zastavbe zabira vrstvu vzduchu uzavieného umélymi povrchy od

zemského povrchu do primérné vysky budov ¢i stroma (Dobrovolny, 2012).
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albedo, evapotranspirace z vegetace a antropogenni vytapéni z mobilnich a stacionarnich
zdrojt. Albedo je pomér mezi mnozstvim odrazeného slunecniho zateni povrchem a celkového
dopadajiciho kratkovinného zareni. Tento pomér se nejéastéji vyjadiuje v procentech a jeho
hodnota je typicky v méstsky oblastech mensi nez v okolni krajin¢. Hodnota albeda se vztahuje
k materialu, na ktery sluneéni zatreni dopada. Nizké albedo je zplsobeno tmavsimi materialy
tvofici méstskou mozaiku jako je beton ¢i asfalt, naopak ptirodni materialy (vegetacni pokryv)
maji albedo vyss§i. Vysoké albedo materialti naopak snizuje mnozstvi vstiebavaného slune¢niho
zafeni a udrzuje povrch chladny. Snizeni povrchové teploty také snizuje intenzitu
dlouhovinného zéfeni. Uvnitf mésta je znacnd variabilita albeda v zavislosti na vegetatnim
krytu, stavebnich materidlech a rozdili vyuziti pidy. Typicky je meéstské albedo mezi
10-20 %, proto urbanni povrchy absorbuji vice tepla, a tim se zvySuje jejich povrchova teplota.
To ptispiva k vytvareni povrchovych a atmosférickych méstskych tepelnych ostrovt (Heisler,

2010; Taha; 1997).

Odlisné tepelné vlastnosti aktivnich povrcht s velkym podilem materiali s vyssi tepelnou
kapacitou (nizkym albedem) vedou ke zvySenému pohlcovani tepla v obdobi pozitivni
energetické bilance. Toto teplo je poté uvolilovano v obdobi negativni energetické bilance
(Hewitt, 2009). Materialy jako je asfalt a beton, nemaji schopnost ptijimané kratkovinné zareni
vyuzit a pfeménit na chemickou ¢i jinou energii, jak tomu probiha u vyssich rostlin (Sulovska,
2011). Geometrie mést a nartst vertikalnich ploch pfispiva ke zvyseni jak pohlcovani tak 1
odrazeni slune¢niho zareni na svych povrsich. V prostfedi méstské zastavby je také v disledku
velké drsnosti povrchu snizena rychlost vétru, kterd by za normalnich okolnosti mohla ptispét
ke snizovani teploty — tzv. kanonovy efekt. Dal§im faktorem podporujici vznik tepelného
ostrova je vysokd uroven znecistujicich latek ve mésté, které ovliviiuji radiacni propustnost

atmosféry (Dobrovolny, 2012).

Antropogenni teplo je dodavano do atmosféry lidskou aktivitou a souvisi také se znec¢isSténim
ovzdusi ve méstech. Mnozstvi tepelného zneciSténi a jeho role v energetické bilanci
Vv urbanizovanych tizemich miZze byt odhadovéano vice zpisoby. Naptiklad jako celkova suma
tepla generovaného ze stacionarnich zdroju (stavby), dale dopravnimi prostfedky a teplem
uvolnénym lidskym metabolismem (Sailor, 2015). Nejvyznamnéj$imi zdroji antropogenniho
tepla jsou predevsim energie pro vytapéni, chlazeni, provoz spotiebi¢t a primyslovou vyrobu.
Antropogenni teplo mlZe mit ve mésté vliv na ptizemni teplotu vzduchu a zvySovat tak tvorbu

tepelnych ostrovii ve méstskych centrech (Taha, 1997).
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2.1.2 Dopady tepelného ostrova a moznosti zmirnéni jeho ucinki

Intenzita tepelného ostrova se zvysuje ve vztahu k rozmérim a velikosti populace méstské
oblasti. Nasledkem toho lze s ohledem na stale rostouci podil populace zijici ve méstech
ocekavat v nadchazejicich letech vyrazné zhorseni podminek vlivem tohoto jevu. Zaroven jsou
dopady tepelného ostrova zhorSovany se zménou klimatu. Predpoklddané zvyseni primérné
teploty bude mit silnéjsi a okamzity dopad na zdravotni stav obyvatelstva zijicich ve méstech a
to zejména na rizikové skupiny obyvatel (UHI, 2018). Proto se v soucasné dob¢ diskutuji nejen
procesy utvarejici tepelny ostrov mésta, ale také predevsim jeho dopady a moznosti zmirnovani

jeho ucinkt (Heisler, 2010).

Taha (1997) ve své praci sleduje meteorologické simulace, které naznacuji, ze zmény
povrchového albeda vegetacniho krytu mohou byt G¢inné v upravé klimatu okoli. Mé&sta mohou
realné zmirnit efekt tepelnych ostrovl tim, ze zvysi albedo méstskych materidlii a zvysi podil
zelené. Pii zvySovani albeda miize lokalni pokles teploty vzduchu za urcitych okolnosti
doséhnout 4 °C. Stejny vliv na sniZeni teploty vzduchu ma poté zvyseni podilu vegetace ve
mésté (Taha, 1997). Uinky méstského tepelného ostrova mohou byt vyrazné zmirnény
optimalizaci méstské krajiny, vyuzitim zelenych stfech, vysoce odrazivého materidlu a
vysazovani vice zelené¢ ve méstech. Napiiklad vodni prvky (vodni plochy, feky apod.) maji
pozitivni vliv na ochlazovani teploty vzduchu ve méstském prostiedi. Snizuji tak tepelné zafeni

a eliminuji efekt méstského tepelného ostrova (Yang, 2016).

Zak (2017) uvadi pozitiva i negativa tepelnych ostrovil a popisuje moznosti zmirnéni jejich
negativnich dopadl na c¢lov€ka. Jednim z pozitiv tepelného ostrova je sniZeni poctu dni
s tepelnym stresem vlivem chladu, dale pak mensi pocet ledovych a mrazovych dnil a snizeni
spotfeby energie na vytapéni béhem zimy. Jako negativa uvadi naptiklad zvySeni poctu vin
horka v letnim obdobi, zvySeni tepelné zatéze, nartst zdravotnich rizik a zvySeni spotieby
energie v 1ét¢ (klimatizace). Zvyseni teploty vlivem UHI ma negativni vliv na zdravi obyvatel,
problém je zejména zvySeni nocnich teplot a s tim spojené nedostatecné ochlazeni vnitinich
prostort. Snizeni dopadi UHI lze vyuzitim stavebnich materidld s lepSimi tepelnymi
vlastnostmi, vyuziti materiali, které pohlcuji mén¢ zéateni. Jedna se naptiklad o zelené stfechy,
které mohou zleps$it vyrovnavani extrémnich teplot vzduchu i povrchi. Dal§i moZnosti je
funkcéné vyuzit zelen. Chladici efekt skupiny strom béhem slune¢ného pocasi dosahuje az

80 m daleko, diky méstské zeleni se také vyrazné zvysi retenéni schopnost srazek (Zak, 2017).
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2.1.3 Studium meéstského klimatu

Prvni védecka srovnani teplotniho rezimu mésta a pfilehlych venkovskych oblasti byla
provedena Lukem Howardem pro mésto Londyn jiz v prvni poloviné 19. stoleti. Howard na
zéklad¢ vice nez dvacetiletych vlastnich méfeni jako prvni prokézal, Ze stired mésta je teplejsi

nez jeho okoli a popsal Casové a prostorové variability tepelného ostrova mésta (Howard, 1833).

Praveé existence tepelného ostrova mésta je nejznaméjSim a nejcasteji studovanym projevem
méstského klimatu a byl popsan pro fadu mést téméf po celém svété véetnd Ceské republiky.
Napiiklad Sulovska (2011), posuzovala vliv tepelného ostrova a analyzovala teplotni podminky
Prahy v letnim obdobi. Ve své studii potvrdila rozdilnou teplotu vzduchu uvnitf mésta oproti
okolnimu venkovskému prostiedi. Heisler (2010) popisuje, ze rozdil teploty vzduchu v poledne
mezi méstem a venkovem v letnim obdobi neni vétsi nez 3—4 °C, ale pii zépadu slunce a

specifickych podminkach mlize nariist azna 11 °C.

V urbanni klimatologii se predevs$im v poslednich n¢kolika dekadach zacaly uplatiiovat letecké
a druzicové snimky a dalkovy prizkum Zemé. Termalni snimky nachazeji uplatnéni predevsim
pii studiu prostorové diferenciace povrchové teploty a pii charakterizovani intenzity tepelného
ostrova (Voogt a Oke, 2003). Dobrovolny (2012) odhadl intenzitu tepelného ostrova mésta Brna
na zakladé termalnich snimku. Analyzoval prostorovou variabilitu teploty povrchu a no¢ni
intenzitu tepelného ostrova meésta. Intenzita mtze dosahovat az 2,5 °C v letnim obdobi.
Povrchové teploty zastavénych ploch mohou byt v priméru o 4-6 °C vyssi nez teploty
pfirozenych povrchii v okoli mésta. Nejvyssi hodnoty povrchovych teplot jsou vazany na
typickou zastavbu s pfevahou primyslovych aredlli, silnic a velkych obchodnich center

(Dobrovolny, 2012).

Studie Stiedové a kol. (2011) hodnoti mikroklimatickd méfeni teplot povrchu asfaltové plochy
a prilehlé pfizemni vrstvy. Prace hodnoti vliv solarni radiace a albeda na teplotu povrchu a
teplotu prilehlé vzduchové vrstvy v letnich mésicich. Byla méfena teplota vzduchu nad
povrchem a teplota povrchu bezdotykovym infraervenym teplomérem. Hodnoty byly
srovnavany s teplotou vzduchu na klimatologické stanici. Béhem vyrazné radiacnich dnt
dosahovaly teploty asfaltu i vice nez 70 °C, naopak teploty travnich porostii dosahovaly
maximalné 30 °C. Rozdil mezi teplotou vzduchu ve 2 m nad asfaltem a teplotou vzduchu nad

travnim porostem ¢inil az 7 °C (Stiedova a kol., 2011).
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Vysoudil a Orgin (2009) se ve své studii zabyvali moznosti vyuziti rucni termalni kamery pro
studium casoprostorového rezimu povrchové teploty na vybranych plochach (aktivnich
povrsich) v méstské a priméstské krajiné mesta Olomouce. Ziskana data umoznuji detailnéjsi a
komplexnéjsi studium mistniho klimatu a mikroklimatu. V jejich studii se zfeteln¢ projevily
rozdily povrchové teploty vybranych typu aktivnich povrchli v zavislosti na denni dob¢ a
projevil se také vliv vegetace v zavislosti na jejim typu a hustoté. Byla tak prokazana moznost
identifikace teplych anebo chladnych ploch v méstské anebo piiméstské krajiné (Vysoudil a
Orgin, 2009).

2.1.4 Mistni klimatické zony (Local Climates Zones — LCZ)

Steward a Oke (2012) vypracovali klasifika¢ni systém lokalnich klimatickych zon. Tyto zony
jsou definovany jako izemi s charakteristickou povrchovou strukturou, stavebnimi materidly a
lidskou ¢innosti, rozkladaji se na stovkach metri az né€kolika kilometrt. Klasifikaci lze vyuzit
pro studie tepelného ostrova, nebot’ kazda zona ma charakteristicky teplotni rezim, ktery se
nejvice projevuje na suchych povrsich, pfi jasnych noénich hodinach a v oblastech
s jednoduchym relié¢fem. Vymezeni a popis prostorového rozdéleni lokalnich klimatickych zon
je dulezitym krokem ke studiu méstského klimatu v regionalnim prostiedi. Poskytuje moznost
porovnat vnitini strukturu méstskych oblasti a umoziuje srovnani mezi mésty. Klasifikace se
sklada ze 17 standartnich klimatickych zon, které jsou uvadéné v kategoriich 1 az 10 (zastavba)
a A az G (plochy bez zastavby). V klasifikatnim systému jsou pouZivané i kombinace
jednotlivych typii. Kazda zona je individudlné pojmenovéana a charakterizovdna vlastnostmi
povrchu, vySkou a uspofadanim zastavby nebo dominantnim plidnim pokryvem. U jednotlivych
typt je dale uveden piehled fady klimatickych parametrti, naptiklad se jedna o typické hodnoty
albeda, tedy miry odrazivosti povrchu, které se s variabilitou povrchové struktury ve mésté
vyrazné li§i (Steward a Oke, 2012). Klasifikace méstské krajiny podle kategorii LCZ je mozné
vyuzit pfi tvorbé klimatickych studii mésta, jako vstupy do klimatického modelovani jejich

uzemi (Kopp a kol., 2017).
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2.2 Tepelny komfort ¢lovéka

Tepelny komfort, nebo také tepelna pohoda, nastava pii dosazeni takovych tepelnych pomért,
kdy se ¢lovék citi teplotné pfijemné, neni mu ani chladno, ani pfili§ teplo. Jedinec se proto
nenachazi v tepelnému stresu. Jedna s 0 stav mysli, jenz vyjadiuje uréitou spokojenost, ktera
vychazi piedev§im ze subjektivniho hodnoceni tepelnych podminek (ASHRAE, 1992).
Pfi pasobeni riznych faktorti na organismus ¢lovéka je klicové, aby byl pokud mozno v co
nejvetsi tepelné pohodé, tedy aby pocitoval tepelny komfort. Miize byt hodnocen jak ve
vnitinich prostorech tak ve venkovnich prostiedi. Toto téma se v souc¢asné dobé¢ stale Castéji
dostava do poptedi zajmu, jelikoz mize limitovat produktivitu lidi. Faktory, které ovliviiuji
predavani tepla mezi télem ¢loveka a jeho okolim zaroven ovliviuji stupen tepelného komfortu.

Lze je délit do tfi zakladnich kategorii: faktory prostfedi, osobni a dopliujici (Centnerova,
2001).

Faktory prostfedi lze fyzicky naméfit a jsou velmi dulezité pro nasledné hodnoceni. Tepelnou
pohodu organismu mohou ovlivnit pfedevsim fyzikalni faktory okolniho prostiedi (Kral, 2010).
Jedna se o faktory, které maji termo-fyziologicky t¢inek na ¢lovéka. Patii sem zejména teplota
vzduchu, vlhkost vzduchu, rychlost vétru a salani tepla z okolnich ploch ¢i pifedméta
(Matzarakis, 2000). Osobni faktory jsou subjektivni, tedy zavislé na vlastnostech ¢lovéka. Patii
sem hodnota metabolismu (stupen aktivity), ktera mize byt ovlivnéna i tim, jak je jedinec
najezeny a predevSim jeho schopnosti aklimatizace. Druhym faktorem je obleCeni, které
ovlivituje odvod tepla z lidského téla do okoli. Mezi dopliujici faktory, které charakterizuji
cloveka ve vztahu k teplu, patii veék, pohlavi, télesny a psychicky stav. Tepelny komfort 1ze
hodnotit pomoci metody dotaznikového Setfeni, kdy dotazovani subjektivné odpovidaji na
otazky tykajici se pfevazné vnimani teploty a soucasn¢ se méii parametry vzduchu. Druhou
metodou je laboratorni méteni fyziologickych zmén ¢loveéka v riiznych podminkéch, jako je

poceni, vlhkost pokozky nebo jeji teplota (Centnerova, 2001).

V soucasné dobé¢ roste zdjem o studium tepelného komfortu ve venkovnim prostiedi. Vyzkumy
se zabyvaji pfedevSim konstrukénimi parametry mikroklimatu zalozené na tepelnych
pozadavcich navstévnikli venkovnich ploch. Tepelny komfort ve venkovnim prostedi je spojen
pfevazné s fyziologii a tepelnou rovnovahou lidského téla. Tento obor spojuje urbanisty a
klimatology, ktefi se spole¢né snazi vytvaret prostiedi, ktery je teplotné¢ komfortni pro lidi a

vyuzivaji k tomu i rizna opatieni pro snizeni tepelného stresu (Teleghani a kol., 2014).
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2.2.1 Tepelny komfort v méstském prostredi

Clovék pobyvajici v otevieném méstském prostoru mize byt vystaven vlivu klimatickym
Ciniteltim, piredevsim zdrojim tepla, vlhkosti vzduchu a vétru. Kazdy z téchto ¢initeld mtze
snizovat nebo zvySovat pocit komfortu. Zdroje tepla v urbannim prostredi vysilaji tepelné
zafeni, a tim ovlivilyji teplotni energetickou rovnovahu lidského téla. Komfortni teplota
vzduchu by se méla pohybovat v rozmezi 16-26 °C. Dalsim faktorem ovliviiujici komfort je
vlhkost. Clovék neni vybaven vlhkostnim smyslem, aby poznal kolik vlhkosti je obsaZeno ve
vzduchu. Lidské télo je proto tolerantni k velkému rozmezi relativni vlhkosti od 20 % do
80 %. Nemame tedy smysl pro rozpoznani vlhkosti, ale jsme schopni rozeznat pocit nekomfortu
ve vztahu ke chladu a teplu (Vokalova, 2015). Dalsim faktorem je vitr, ktery snizuje pocit tepla.
Pti vysSich rychlostech vétru pocitujeme tepelny nekomfort, nebot vnimédme ochlazeni na

exponovanych ¢astech téla - obliéej, ruce, paze a nohy (Kang a kol., 2013).

Ve srovnani s otevienou krajinou vytvari méstské oblasti vyrazné komplexnéjsi povrchovou
strukturu se specifickymi mikroklimatickymi vlastnostmi, které maji dominantni vliv na
energetickou bilanci lidského téla (Gulyas a kol., 2006). Lidé ve méstech vyuzivaji riizna
méstska prostiedi, jako jsou ulice, ndmésti ¢i méstské parky, které maji odlisSné mikroklimatické
podminky. Tyto skute¢nosti mohou ovlivnit tepelny komfort na méstskych vetejnych
prostranstvi, ktery ma dusledky na zivotni podminky obyvatel a rozvoj mésta (Cohen a kol.,
2013). Zaroven maji méstské klimatické podminky dopad na lidské zdravi v podobé tepelného
stresu. Jedna se o situaci, kdy se ¢lovek citi teplotné nekomfortné, je mu pfilis teplo nebo naopak
zima (Hassaan, 2011). Nej¢ast&ji dochazi k tepelnému stresu jako projevu horkych letnich vin.
Komplexni méstské prostfedi miize mit za nasledek velmi rozdilné podminky pro tepelny
komfort v malém prostoru (Gulyas a kol., 2006). Problémy tepelného komfortu ve méstech
pfedevS§im z nadmérného tepla budou pravdépodobné vice aktualni se zvySenou urbanizaci a

tim i zvySenym vlivem méstského tepelného ostrova a zménou klimatu (Teleghani a kol., 2014).

Pro teplotné¢ komfortni pobyt obyvatel na vefejnych prostranstvi mésta je dilezita rovnovaha
mezi teplotou vzduchu, slune¢ni energii a rychlosti vétru. Pfi vysokych teplotdich vzduchu
siln€j$i vitr vytvaii komfortnéjsi prostredi. Naopak pii nizsi teploté¢ vzduchu se bude ¢lovek
citit teplotné¢ komfortnéji, pokud bude vitr slaby (Ng, 2009). Tepelny komfort ve méstech
ovlivituje vysoka teplota vzduchu a povrchu. Teplota mize byt pti horkych letnich dnech nizsi
Vv prostorach s vegetaci nebo napiiklad v ulicich, na které béhem dne dopada stin okolnich

budov (Jamei, 2016).
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Jamei (2016) hodnoti méstskou zelen a vlivy geometrie mésta na tepelny komfort. Uspotadani
budov v tzv. uli¢nich kanonech ovlivituje mnozstvi slunecni energie, pfistup a orientaci vétru.
Jedna se o vyznamné slozky, které¢ upravuji tepelné prostfedi. Uli¢ni kanon je prostor
ohraniceny vicepatrovymi budovami po obou stranach. Béhem dne je prostor z Casti zastinén
budovami. Stin ovliviiuje teplotu povrchti a vzduchu a upravuje tak tepelny komfort. Uli¢ni
kanony maji také vliv na upravu vétrného proudéni (Jamei, 2016). Podle Teleghani (2014) je
Smér ulic ovliviiuje teplotu vzduchu a povrchu z divodu rozdilného vystaveni sluneénimu
zéateni béhem dne. Ulice ve sméru vychod-zapad béhem slunecného dne ptijimaji vice slunecni
energie. Ta zvySuje teplotu povrchil, ze kterych je dale vyzatovano teplo vedouci k nartistu
teploty vzduchu. Ulice ve sméru sever-jih pfijimaji méné sluneéni energie, nebot’ cely prostor
mezi budovami je zastinén po vétsi ¢ast dne (Taleghani, 2014). Uzavieny prostor nddvoii ma
vétSinou chladnéjsi klima nez ulice nebo oteviené plochy kviili mensimu pfijiméani slune¢niho

zatreni béhem dne (Oliveira a kol. 2011).

Kvalita tepelného prostiedi ve meésté je ovlivnéna rozestavénim budov, zménami
v povrchovych materidlech, aplikaci vodnich prvki, zelen€ ¢i ptidani umélého zastinéni a
ochrany proti vétru. Rozdily ve vlastnostech méstskych povrchii, predevSsim materidly
s rozdilnym albedem mohou ovlivnit okolni teplotu (Hassaan, 2011). V horkych letnich dnech
mohou snizit teplotu vzduchu vodni prvky, naptiklad v podobé fontany, feky ¢i méstskych
vodnich ploch. Vypar z hladiny ovliviiuje snizeni teploty vzduchu a zvySeni vlhkosti. Vypar
z vodni hladiny miize v letnim obdobi ochladit okolni vzduch o 2—4 °C (Xu a kol., 2010). Dalsi

faktor upravujici méstské mikroklima je vegetace, ktera slouzi jako chladici prvek.

Stromy a zejména listnaté stromy mohou Vv 1ét€ tvofit stin a snizuji tak intenzitu slune¢niho
zafeni. Stin vysSi vegetace za slune¢nych dni sniZuje tepelny stres lidi a zvySuje tak jejich
komfort. Stin stromd muze snizit teplotu vzduchu az o 4 °C a povrchovou teplotu az o 12 °C.
(Armson, 2013). Pro termoregulaci prostiedi je také dulezity vypar. Sluneéni energie, ktera se
vyuzije na proces vyparu vody ze zelen€ v méstském parku, se nepfeménuje na nezadouci teplo.
Predev§im vzrostlé stromy proto vyznamné ovlivituji klimatické podminky méstského
vetejného prostoru (Kopp, 2017). Evapotranspirace mize snizit teplotu oblasti o 2-8 °C.
Dokonce ma vegetace tendenci snizovat lokalni rozptyleni zneciStujicich latek a zvySovat
kvalitu ovzdusi (Hewitt, 2009). Podle Lau (2015) v letnim obdobi ptisobi nejvice tepelny stres
Z horka na otevienych nezastinénych ndmésti bez zelené, naopak oblasti vice zastinéné nebo se

zeleni jsou pii vysokych teplotach vzduchu teplotné komfortné;si.
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2.2.2 Upravy tepelného komfortu na vefejném prostranstvi

Vokalova (2015) popisuje jak dosahnout podminek tepelného komfortu s riznym prostorovym
usporadanim, druhti materiala, vegetace, vody a technickymi prvky. Jeji snahou je najit ramec
designovych doporuceni, ktera budou zlepSovat tepelny komfort. V piipadé komfortniho
prostfedi lidé vice navstévuji a travi Cas na vefejnych prostranstvi. Fyzikéalni procesy a
poznatky z klimatologie pomahaji vytvaiet opatfeni chranici pfed nepfiznivymi vlivy a
umoznuji pochopit d¢je, které se odehravaji kolem nés a nabizeji moznosti jak jim pfedchazet

nebo je vyuzivat (Vokalova, 2015).

Pti vysokych teplotach béhem letnich mésict je dilezité pro pocit komfortu snizovat teplotu
vzduchu bud’ stinénim (pfirozené, umel¢), evaporaci, ptipadné uméle vytvofenym proudénim
vzduchu. Dilezité jsou 1 vodni prvky v riznych podobach (fontany, kasny, trysky). Ve vétsich
prostorech je dosahovano chladivého efektu evaporace tryskami stiikajici vodu nebo mlzicimi
systémy. Kapky vody pohlcuji teplo ze vzduchu a tim ovzdusi ochlazuji. Podobné 1ze stiikat
vodu na povrch, u kterého chceme snizit jeho povrchovou teplotu. V teplych podminkach
vhodné zvoleny materidl dokaze redukovat teplotni zisky, naptiklad vyuziti svétlych materiali
odrazejici slunecni zafeni a snizujici tak teplotu. Obecné plati, Ze svétlé a lesklé povrchy maji
vetsi odrazivost nez tmavé a matné. Pfi nizkych teplotach je potieba ve vefejném prostoru
zvySovat teplotu vzduchu. Vyhodu maji mista, ktera nejsou zastinéna. Jednou z moznosti jak
ohtat okolni vzduch je pfidanim zdroje tepla, ktery diky zafeni vzduch ohieje. Jedna se
napiiklad o plynové a elektrické ohtivace, pod kterymi je diky salani vyssi teplota nez v okoli

(Vokalova, 2015).

Otéazka tepelného komfortu ¢loveéka je siln€ spojena s vétrem. Pti chladnych podminkach vitr
dokaze zesilit chladivy uCinek, snizit teplotu a zvySovat tepelny stres z chladu. Naopak
Vv teplych podminkéch je pohybem vétru docileno sniZeni teploty vzduchu, které je zptisobena
pohybem vétru podél lidského téla a tim je t€lo ochlazovano (Ng, 2009). Pii nizkych teplotach
umisténim riiznych ptekdzek do sméru proudéni vétru 1ze t€inné redukovat jeho intenzitu, napf.
vhodnym rozmisténim stromi. Naopak pfti vysokych teplotach nevkladanim piekazek do sméru
proudéni vétru miazeme dosdhnout pfiznivych G¢inki. Moznosti mohou byt i technické zdroje
vétru, které pii bezvétii nebo v prostorech bez proudéni vzduchu (nadvoii) dovedou zastat

ucinky vétru (Kang a kol., 2013).
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2.2.3 Index Beergarden Days

Lidsky tepelny komfort ve venkovnim prostfedi 1ze hodnotit pomoci bioklimatickych indexi
vyzadujicich urCity pocet vstupnich meteorologickych ¢i osobnich parametri. Vyuzity jsou
naptiklad parametry teploty vzduchu, solarni radiace, vlhkosti vzduchu, faktoru obleceni apod.
Jednotlivé metody a indexy se vyuzivaji ke studiu vztahti mezi klimatickymi podminkami a
tepelnym komfortem ¢loveka, kdy napiiklad napomahaji k hodnoceni podminek v rozdilnych
oblastech. Lze naptiklad hodnotit volnocasovou hodnotu v méstské oblasti a jejim blizkém
okoli pomoci indexu Beergarden Days (BGD). Tento index pro svoji jednoduchost Ize velice
snadno vyuzit. Jedna se o pocet dni v roce, ve kterych byla teplota vzduchu ve 21:00 vyssi
nez 20 °C (Géczi, 1998). Tyto dny reprezentuji teplotné komfortni vecery s moznosti pobytu
venku na restaurani zahradce nebo sezeni na vefejnych prostranstvi bez pocitu chladu.
Jsou diilezité pro kvalitu venkovni rekreace obyvatel mésta, ktefi chtéji relaxovat po pracovnim
dni. Cas méfeni indexu je stanoven na dobu po zapadu slunce. Tedy v dobé, kdy se okolni
teplota vzduchu drzi na vyssich hodnotach piedevsim diky vyzafovani tepla z povrchu. Jsou
tedy jednim z indikatort tepelného ostrova mésta, proto jsou tyto dny Castéjsi v zastavénych

oblastech nez na venkové (Toy, 2007).

Toy (2007) analyzoval pocty téchto dni pro Turecké mésto Erzurum, kdy byly spoc¢itany BGD
za mésic srpen v centru mésta, v méstském parku a na venkové. V diisledku toho bylo zjisténo,
Ze nejvyssi pocet BGD je v centru mésta, méné€ pak na venkove a nejméné v méstském parku,
ktery je tedy pro sezeni na restaura¢nich venkovnich plochach az do ve€ernich hodin nejméné
komfortni. Ro¢ni procentudlni podil téchto dni za rok 2006 byl v centru mésta Erzurum 6,6 %
(Toy, 2007). Géczi (1998), monitoroval pocet téchto dni za rok 1996 v centru Rumunského
mésté Kluz, ve kterém bylo spocitano 53 t&chto dni. V Ceské republice s timto indexem pogital
Tolasz (2015), podle kterého nartstajici pocet téchto dni je jednim z diikazi globalniho
oteplovani. Beergarden day vsak uvadi jako den s teplotou ve 22:00 vecer vyssi nez 20 °C.
Piidani jedné hodiny souvisi s posunem ¢asu v letnim obdobi, kdy se v Ceské republice méni

¢as z UTC+1 na UTC+2.
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2.3 Vliv pocasi na nakupni chovani lidi

Pocasi miize ovlivitovat lidské chovani z nékolika pohledt. Vliv pocasi napiiklad utvari
specifické chovani pii spotieb¢, kdy ovlivituje rozhodovani spotiebitelti pro nakup urcitého
vyrobku. Jeho vliv byl také zkouman a prokazan v oblastech jako finance ¢i psychologie
(Murray, 2010). Naptiklad Parson (2001) studoval vliv pocasi na naladu lidi. Potvrdil, ze
komfortni pocasi zlepSuje naladu, a ze psychicky stav je ovliviiovan dvéma dilezitymi faktory:

sezénnosti a Casem stravenym venku.

Pocasi ovliviiuje nas kazdodenni zivot. Je jednim z hlavnich faktorG pii rozhodovani
spotiebiteld, ovliviiuje napiiklad to, kam lidé chodi, co nosi nebo co nakupuji. Je také zdkladnim
zdrojem spottebitelskych navykid. Ma tedy vyrazny vliv na prodej urcitého zbozi a sluzeb.
Prodej spotfebniho zbozi miuze byt ovlivnén riznymi meteorologickymi podminkami.
Nicméné, neni to jen slune¢ni svétlo, které ovliviiuje ndkupni chovani. Teplota, dest'ové srazky,
snih a vitr uréuji, jaké produkty se budou pravdépodobnéji prodavat. Nékteré produkty jsou
vazany na urcity typ pocasi. Napiiklad pti bouice vzroste prodej destnikd, pti horkych letnich
dnech stoupé prodej zmrzliny a chlazenych napojt. Naopak v zimé& roste poptavka po zimnich
dopliicich obleceni. Nejedna se pouze o tyto situace, vztah mezi po€asim a poptavkou po
produktech se rozklada témét v kazdém prumyslu (Huang, 2014). Pocasi muze také ovlivnit to,
co pijeme a jime. Prodej zmrzliny a napoji ma tendenci stoupat v letnich mésicich. Kdy lidé
kupuji potraviny, které maji tendenci ochlazovat, jako je ovoce, zelenina a potraviny, které
obsahuji vysoky obsah vody. Zaroven pocasi mliZze ovlivnit mnoZstvi poZadovanych potravin.
Lidé napftiklad v restauracich jedi méné, pokud je teplota vysoka a o to vice konzumuji chlazené

napoje (Herman, 1993).

Prantl a Eger (2015) ve své studii prokazali, Ze po€asi ma vliv na ndkupni chovani lidi na
internetu. V letnim obdobi se lidé vice vénuji venkovnim aktivitam, a proto je vliv pocasi
vyznamnéj$i. Je rozhodujicim faktorem, zda lidé budou venku, nebo zda zlistanou doma u
internetu. Ze zkoumanych prvka byl nejvétsi vliv pozorovan u nejvyssi denni teploty vzduchu
a stavu pocasi v teplejSi poloving roku. V chladnéj$i polovin€é roku neni vliv pocasi tak
vyznamny jako v teplejsi poloving, coZ souvisi s tim, Ze se lidé pfili§ nevénuji aktivitim venku

(Prantl a Eger, 2015).
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2.4 Kategorizace restaurac¢nich zarizeni

Pohostinska zatizeni (provozovny) se odlisuji prevazné ucelem, ke kterému jsou uréeny. Déle
Ize restauracni zafizeni délit pievazné podle rozsahu nabidky a komfortu zatizeni. Podle Gcelu
je lze rozd¢lit na restaurace a bary, které se dale déli na n€kolik podkategorii. Restaurace je
hostinskéa provozovna, ktera obsluznym zpisobem nabizi svym hostiim $iroky sortiment jidel a
napoju a je vybavena jistym komfortem. Dominantni je prodej pokrmii a napojii s moznosti
ruznych forem spolecenské zabavy. Jedné se zejména o restaurace, samoobsluzné restaurace,
restaurace s rychlou obsluhou - bufet ¢i bistro (Metz, 2008). Restaurace zajistuje obsluznym
zpusobem stravovaci sluzby se Sirokym sortimentem pokrmt zakladniho stravovani.
SamoobsluZna restaurace je hostinské zatizeni zajistujici zakladni a doplikové stravovani
samoobsluznym zptisobem. Bufet je hostinské zatizeni zabezpecujici obCerstveni, piipadné i
stravovaci sluzby samoobsluznym zplisobem. Je mozna specializace podle hlavniho pfedmétu

prodeje napt. mlécny bufet, rybi bufet. Bistro je analogicka forma bufetu (HACCP, 2009).

Bary jsou provozovny, u kterych je dominantni prodej napoji s moznosti riznych forem
spoleCenské zdbavy. Mohou se zde prodavat vyrobky studené kuchyné, cukraiské vyrobky,
podle mistnich podminek i teplé pokrmy, zejména minutového charakteru. Jedné se o denni
bary, no¢ni kluby, pivnice, vinarny a kavarny. Denni bar je hostinské zafizeni, jehoz
dominantnim vybavenim je barovy pult. Poskytuje obsluznym zptisobem obcerstvovaci,
pfipadné 1 podle svého zaméteni stravovaci sluzby. Je mozna specializace podle hlavniho
pfedmétu prodeje napiiklad Gril bar (grilované pokrmy), Pizzerie ¢i Snack bar (vyrobky
studené kuchyné&, minutkova jidla). Noéni klub je no¢ni zdbavné hostinské zatizeni poskytujici
obsluznym zptisobem pokrmy a napoje. Dominantu vybaveni tvoii barovy pult a tane¢ni parket.
Vinarna je obsluzné hostinské zatizeni specializované predev§im na podavani vina, zajistuje
také studené, pfipadné i teplé pokrmy. Kavarna je obsluzné hostinské zafizeni se zaméfenim
hlavné na prodej teplych néapojii, cukrarskych vyrobki, studené kuchyné a podle mistnich
podminek i teplych pokrmii. Pivnice poptipad¢ hostinec jsou hostinska zafizeni specializovana
pievazn€é na podavani piva a jidel vhodné dopliujicich jeho konzumaci.
U jednotlivych kategorii lze zfizovat sezdnni a piileZitostna odbytova stfediska, kterd jsou
soucasti provozovny - terasy, atria, zahrady, pfedzahradky ¢i salonky a saly (Metz, 2008;
HACCP, 2009).
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2.4.1 Restauracéni zahradka

Pro posezeni pted restauracemi se vZzil termin zahradky nebo ptedzahradky. Jde o jednoduchy
a levny zpusob jak dosdhnout podstatného rozsifeni odbytové plochy restaurace a nartistu poctu
mist k sezeni v letnim obdobi, kdy vétSina konzumenti dava piednost posezeni pod Sirym
nebem pied pobytem uvnitt restaurace. Obsluhu formou zahrddky neposkytuji pouze
provozovny typu restaurace, ale i specializované podniky jako jsou bary, vinarny, cukrarny,
nebo pizzerie (Piidal, 2005). Restauracni pfedzahradku je mozno definovat jako vymezené
misto na vefejném prostranstvi mimo vlastni provozovnu urc¢enou pro hostinskou ¢innost. Je to
misto, které s provozovnou uzce souvisi, a ve kterém je poskytovdno potiebné zazemi.
Zahradka musi mit stejného provozovatele jako souvisejici provozovna. Miize byt umisténa na
chodniku, pési zoné, Casti ulice nebo ndmésti. Jde v podstaté o docasnou stavbu na cizim
pozemku, nej€astéji na verejném prostranstvi, které je ve vlastnictvi mésta. Méstu zahradky
pfinasi piijem za prondjem veiejnych prostort.. Takova zahradka mize byt provozovana jen po
urcitou cast sezony. V nekterych piipadech je vSak provozovatel hostinského zafizeni
vlastnikem plochy, na které je umisténa zahradka (naptiklad nadvofi, které vlastni). V tomto
ptipadé neméd Zadné omezeni na dobu vyuZivani zahradky, kterd mlZze byt provozovana
nepietrzité, je tedy trvalého charakteru (Mikova, 2012). Restauracni zahradky jsou volna
seskupeni nékolika riznych prvkt mobiliate, které jsou uzce vdzané na nedaleka restauracni

zatizeni. Podle doby provozu Ize restaura¢ni zahradky délit na denni nebo trvalé.

Denni - letni pfedzahradky se sestavaji ze stolkd, Zidli a slune¢nikli umisténych na dlazdéni
nebo vizuadln€ nerusivych kobercich bezprostfedné u vlastni provozovny. Tyto restauracni
zahradky mohou byt provozovany cely rok, ale je nutné je denné¢ odklizet a instalovat. Material

pro ztizeni zahradky je ulozen v restauraci.

Trvalé - stalé restauracni zahradky, které jsou pevné vymezeny podestou, oplocenim, nebo
jinymi prvky, napt. kvétina¢i. Jsou vytvoieny z konstrukci (podii) doplnénych o servisni
objekty, barovymi pulty, masivnim ohrazenim a mobilni zeleni. Mohou byt celoplosné
zastieSené. Neni nutné je po uzaviraci hodiné uklizet, jsou trvalého charakteru, ale zpravidla
jsou vyuzivané jen po ¢ast roku (Ptidal, 2005). Zahradky pievdzné trvalého charakteru jsou
Casto vybaveny slune¢niky, markyzami, zastinénim s pevnou konstrukci, ventilatory,
osvétlenim a dokonce sdlavymi topnymi télesy (plynovymi nebo elektrickymi). VétSina

vybaveni zahradky zlistdva na misté 1 v ptipad€ neptiznivého pocasi a mimo provozni hodiny.
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3 Restauracni zahradky v centru mésta Plzné

Venkovni zahradky jsou dulezitou soucasti letniho provozu restauraci. V roce 2010 bylo
Vv historickém centru mésta Plzné celkem 11 restauraCnich zahradek, konkrétné na namesti
Republiky byly tii pfedzahradky. Zména nastala v roce 2011 po snizeni poplatku za zabor
vetfejného prostranstvi, kdy prondjem plochy pro provoz piedzahradek byl stanoven na 5 K¢
za m?, v piedchozich letech to bylo az 15 K& za m2. V roce 2011 bylo piimo v historickém
centru 21 zahradek a v roce 2016 jiz celkem 51. Mésto se tim vyrazné ozivilo, pfedzahradky
jednoznacné zlepSuji atmosféru mésta (Plzensky denik, 2016). Od ledna roku 2017 funguje
projekt vlidné WC, jehoz podstatou je, Ze podnik, ktery poskytne své socialni zafizeni lidem
zdarma, ktefi vSak nejsou hosti zatizeni, dostane slevu na pronajem predzahradky. Za pronajem
1 m? zahradky tyto podniky plati misto 5 K¢& jen 2 K& za den. Danou sluzbu nabizi v centru
mésta Plzné naptiklad Andél Café, Svejk Restaurant, Sedmy nebe Moravka a Hotel Central
(Idnes.cz, 2017).

Utvar koncepce a rozvoje mésta Plzné v roce 2012 vypracoval dokument upravujici vzhled a
umisténi predzahradek v centralni oblasti mésta. Majitelé musi dbat na jejich spravny design a
restaurace museji spliiovat dané parametry. Stinici prvky musi byt souc¢asti celkového designu
provozovny a musi se podfidit barevnosti fasady. Cilem je docilit vhodného estetického
pusobeni restauracnich piedzahradek a jejich pfizplsobeni k vyznamu centralni ¢asti mésta.
Dokument se dale zabyva moznostmi umisténi predzahradek, jejich vizualni strankou, vybérem
vhodnych materiali pro mobiliaf, oplocenim, vzhledem stinicich prvkl a moznostmi uplatnéni
reklamy. Je také doplnén grafickou pftilohou, kterd znazorfiuje nejvhodnéjSi umisténi

predzahradek z hlediska prostorovych poméri ulice (Mikova, 2012).
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4 Klima mésta Plzné

Na zakladé ¢lenéni klimatu CR lze klasifikovat podnebi Plzné jako mirné teplé. S dlouhym a
suchym létem, kratkymi a mirn€ teplymi pfechodnymi obdobimi jara a podzimu a velmi suchou
zimu s kratkym trvanim snéhové pokryvky. Primérna rocni teplota se pohybuje mezi
7,3-8,8 °C, pramérné roéni srazky mezi 518-530,6 mm (Cihak, 2002). Depresni reliéf
severovychodniho vybézku Plzeniské kotliny a zahloubena udoli plzenskych ek jsou
zékladnimi Ciniteli negativné¢ ovliviiyjici klima meésta Plzné. Kotlina vytvaii predpoklady
k tvorbé inverzi a spolu s tdolimi toki podminuje specificky charakter uzaviené cirkulace
vzduchu v dobé inverzi nad méstem. V centru aglomerace pievlada v praiméru jihozapadni smér
vétru s ¢etnosti 20 %. Zapadni smér vétru je druhy v potadi s Cetnosti 15 %. Rocné sviti slunce
V Plzni primérné 1400-1600 hodin. Nejvétsi délka slune¢niho svitu piipada na letni mésice,
kdy slunce sviti v priméru 200-250 hodin, nejmensi doby svitu pfipadd na zimni mésice
s dobou svitu 20-40 hodin. Primé&rny pocet dni s mlhou je 40. Bouiky se vyskytuji 6-11 krat
do roka. (Matuskova a Novotna, 2007).

Plzen lze zaradit dle Quittovy klimatické klasifikace do podoblasti MT 11, tedy nejteplejsi
mirn¢ teplé podoblasti. Pro oblast mésta Plzn¢ je primérny ro¢ni pocet letnich dni 40-50 (tzn.
dni, kdy maximalni teplota dosdhne 25 °C a vice). Pocet dni se srazkami alesponi 1 mm je 90—
100, pocet ledovych dni je 30—40 (tzn. dni, ve kterych se teplota drzi cely den pod bodem
mrazu), dale naptiklad srazkovy ihrn je ve vegetaénim obdobi dvojndsobny oproti obdobi
zimnimu (Tolasz, 2007). Quitt je dale autorem jediné podrobnéjsi plosné studie
topoklimatickych pomértt mésta Plzn€ z roku 1994. Topoklimatickd mapa Plzné a okoli je v
méfitku 1:25 000 a jeji metodika je navrzena specificky pro klima mésta Plzné. Mapa je
rozdélena na dv¢ Casti: 1. Topoklima dominujici ve spodni ¢asti mezni vrstvy ovzdusi — reliéf.
2. Nejvyraznéjsi procesy v piizemni ¢asti mezni vrstvy ovzdusi ovliviiujici rozptyl a distribuci
atmosférickych ptimési odehrdvajicich se v urcitém typu pocasi (Quitt, 1994). Zatazeni
studovaného uzemi podle Quittovy topoklimatické mapy uvadim v kapitole 6 Vymezeni a popis

zkoumaného vuzemi.

V Plzni 1ze dokumentovat obecny narust teplot vzduchu s porovnani s daty naméfenymi ve 20.
stoleti. Pro obdobi 1971-2000 byla v Plzni primérna lednova teplota -1,6 °C a Cervencova
18 °C, v letech 2006-2015 byla primérna lednova teplota -0,1 °C a Cervencova 20 °C.
Primérna teplota vzduchu pro stanici Plzenn — Mikulka v letech 2006-2015 byla 9,5 °C a ro¢ni
prumérny thrn srazek 541,8 mm (Kopp a kol., 2017). V poslednich letech byl dale zaznamenan

nartst poctu tropickych dni (tzn. dni, kdy maximalni denni teplota dosahne 30 °C) a je
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piedpoklad, Ze tento trend bude pokraCovat i v budoucnosti. Konkrétné€ pro oblast mésta Plzn¢
bylo mezi lety 1961-2000 primémé 35 tropickych dni ro¢né. Z projekce globalniho
klimatického modelu pro obdobi 2021-2050 je patrny narist téchto dni o 50 %, v oblasti Plzné
bude pravdépodobné vice nez 50 tropickych dni v roce. S tim rovnéz souvisi 1 narust poctu
tropickych noci (tzn. noci, kdy minimalni teplota neklesne pod 20 °C) a tento trend je
pfedpovidan 1 do budoucna. Zaroven naroste pocet dni se srdzkami rovno nebo mensimi
0,1 mm. Mezi lety 1961-2000 bylo pravidelné v oblasti mésta Plzné 5-10 téchto dni, odhad pro
obdobi 2021-2050 naznacuje, Ze jejich pocet vzroste na 15-20 dni (Brazdil, 2015).

Vacik (2011) porovnaval hodnoty vybranych meteorologickych prvki naméfenych na péti
meteorologickych stanicich na uzemi mésta Plzn¢ v letech 2009 a 2010. Za toto obdobi se jako
nejteplejsi jevi meteorologicka stanice FPE Veleslavinova, Ktera se nachazi v centru, naopak
jaké nechladnéjsi se jevi stanice Plzenn — Bolevec leZici na severnim okraji mésta. Rozdil
pramérné ro¢ni teploty vzduchu v roce 2010 mezi stanici Plzen-Bolevec (7,1 °C) a FPE
Veleslavinova (8,6 °C) byl 1,5 °C. Nejvétsi rozdil v ramci mésict byl v Cervenci, kdy byla
naméiena teplota vzduchu na FPE Veleslavinova v priméru o 2,3 °C vys$i nez na stanici

Plzen — Bolevec (Vacik a Kopp, 2012).
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4.1 Termalni monitoring uzemi mésta Plzné

V ramci projektu pro potieby ekohydrologického managementu mikrostruktur méstské krajiny
bylo dne 13. 9. 2016 uskute¢néno pozemni termalni snimkovani na uzemi mésta Plzné a jeho
nejbliz§iho okoli. Mé&feni probihalo v rozmezi 11:30 az 15:00 letniho mistniho ¢asu (LSEC).
Denni maximalni teplota dosahla na stanici 7ZCU Plzei — Veleslavinova 31,4 °C, coZ odpovida
tropickému dni. Ze ziskanych termdlnich zdznamt byly zjistény teplotni charakteristiky, a to
prumérna, minimalni a maximalni povrchova teplota a jeji amplituda. Primérnd hodnota
teplotni amplitudy pro vSechny métené povrchy ¢inila 11,8 °C. Extrémné nadprimérnou
hodnotu teplotni amplitudy vykazaly umélé povrchy, 20,6 °C. Primérna povrchova teplota
vykazuji plochy pokryté vegetaci, totéz plati také pro vodni plochy vcetné umélych (kasny),
které se projevuji zchlazujicim uG¢inkem okoli. Naopak nejvyraznéjsi pole teploty vykazuji
vSechny umélé povrchy a povrchy se sporou vegetaci, piipadné uplné bez vegetace. Ru¢ni
pozemni termalni monitoring prokdzal pozitivni vliv vegetacniho krytu jako takového na
vyrovnany teplotni rezim v krajin€. Naopak upozornil na obecné zndmy fakt, Ze antropogenni
povrchy, obnazené povrchy a povrchy se sporou vegetaci reprezentuji v krajin€ vyrazné teplejsi

prostory, coz se mize v mnoha ohledech projevovat negativné (Kopp a kol., 2017).

Environmentalni informac¢ni centrum Plzeniského kraje (ENVIC) v roce 2016 provadélo
termalni monitoring na Uzemi mésta Plzné v rdmci projektu ,,Hospodafeni se srdzkovymi
vodami®. Ulelem bylo zjisténi stavajicich teplotnich pomérti jako podklad pro piipadné
realizace opatfeni pro sniZzeni povrchové teploty (napf. zelené stiechy). Na termogramu
vytvofeném 15. 9. 2016 v lokalité Plzen — Zbrojnicka ulice (obrazek 1) lze dobie rozpoznat
rozdily povrchové teploty v méstské krajin€. Nejchladng;si mista tvoii predevSim stin budov a
vyS$$i vegetace. Povrchova teplota zelenych ploch a stromt je o 5-10 °C vyssi nezZ teplota
zastinénych ploch. NejteplejSim povrchem je vozovka a pfilehlé chodniky, které vykazuji
povrchové teploty az o 15 °C vyssi nez okolni zeleii. Druhy termogram vytvoreny 14. 8. 2016
v lokalité PreSovské ulice - Plzen (obrazek 3) zobrazuje pohled smérem na jih do méstské
zastavby. Jsou zde zfejmé rozdily v povrchovych teplotich budov piedevSim ovlivnéné
rozdilnym materidlem. Tmavsi materidly absorbuji vice tepla, naopak svétlé, lesklé materidly
jej vice odrazeji a jsou znateln¢ chladn&jsi. Na daném snimku jsou tyto rozdily az 15 °C

(ENVIC, 2016)
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Obrazek 1: Termogram pohled na ulici Zbrojnickd — Kiizikovy sady, Plzen

Zdroj: Environmentalni informacni centrum Plzenského kraje (ENVIC), 2016

Obrazek 2: Pohled na ulici Zbrojnicka — Ktizikovy sady, Plzen

Zdroj: Environmentalni informacni centrum Plzenského kraje (ENVIC), 2016
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Obrazek 3: Termogram pohled z PreSovské ulice smérem na Kopeckého sady, Plzen

Zdroj: Environmentalni informacni centrum Plzenského kraje (ENVIC), 2016

Obrazek 4: Pohled z PreSovské ulice smérem na Kopeckého sady, Plzen

Zdroj: Environmentalni informacni centrum Plzenského kraje (ENVIC), 2016
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5 Metodika

K vytvoreni této bakalarské prace bylo vyuzito n¢kolik metodickych postupii. Nejprve bylo
vybrano a vymezeno zajmové Uzemi — centrum meésta Plzné. Poté byla zpracovana
charakteristika studovaného tzemi, které bylo zatazeno do Quittovy topoklimatické mapy
Plzn¢€ (1994) a do mistnich klimatickych z6n podle Stewarda a Okeho (2012). Z dostupnych
sekundarnich dat z meteorologické stanice Veleslavinova byl zjistén vyskyt dni vhodnych pro
traveni Casu na restauracnich zahradkach az do vecernich hodin podle indexu Beergarden days

V centru mésta Plzné.

o 24

restauracnich zafizeni na zkoumaném tzemi. Nasledné bylo pro potfeby vyzkumu vybrano
celkem 12 restauraci, které maji dohromady 14 zahradek. Byla stanovena kritéria vybéru,
Zkoumany byly pouze vybrané restaurace s dominanci prodeje pokrmti s moznosti nakoupeni
napoju. Naopak nebyly zahrnuty bary, music kluby slouZici pfedev§$im pro no¢ni zabavu,
kavarny a vinarny. Venkovni plochy restauraci byly vybirany déle na zakladé odlisnych
prostorovych vlastnosti (umisténi v méstském prostoru, piitomnost zelené ¢i vodnich prvku).
Nékteré podniky byly zaroven zvolené podle ochoty restauratéri spolupracovat a poskytnout
informace. Data byla zjistovana v ¢ervenci 2017 a jejich sbér trval 10 dni. Vyzkum probihal
osobni navstévou jednotlivych vybranych restauraci, kde byly ziskdny informace metodou
expertnich rozhovort s majiteli ¢i provoznimi podnikt. Ti byli dotazovani na vyzkumné otazky
zaméiené na velikost venkovni plochy, na podil mist k sezeni v rdmci celé restaurace a délku
sezOny s restaurani zahradkou. Dale byly dotazy sméfovany na vybaveni pro zlepSeni
tepelného komfortu, na vliv pocasi a okolnich klimatickych podminek na provoz a navstévnost
dané restaurace. Veskeré informace od restauratért byly vyuzity pro popis vybranych

restauracnich zahradek, ale 1 pro dalsi kapitoly praktické Casti.

Pti terénnim vyzkumu byly dale ziskany data o vyto€i piva za mésice Cervenec a srpen roku
2017 z restaurace Lokal pod Divadlem. Tato data byla nasledné analyzovdna s daty
z meteorologické stanice Veleslavinova za stejné obdobi. Cést terénniho vyzkumu byla
zamétena na méfeni vybranych meteorologickych prvkl na zahradkéach zkoumanych restauraci.
Data z terénniho vyzkumu byla zpracovana pomoci grafti a tabulek, které obsahuji data za vSech
restauraci, na které se tento vyzkum soustiedil. Pro snadnéj$i prostorovou interpretaci
zjisténych dat byl v praci vyuzit program ArcGIS. Pro lepsi pfehlednost byla metodika této

bakalafské prace rozd€lena podle jednotlivych kapitol praktické ¢asti.
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5.1 Metodika hodnoceni Beergarden days

Pocet BGD pro centrum mésta Plzné byl zjistén z dat meteorologické stanice Veleslavinova.
Stanice mé¥ici viechny zakladni meteorologické veli¢iny, je nainstalovana na FPE ZCU v Plzni
od fijna 2008. Dostupna data z let 2009 — 2017 jsou zaznamenany ve zvolenych intervalech
30 minut. Ve zkoumaném obdobi zaznamenala stanice n¢kolik kratkodobych vypadkt méfent,
ale 1 pfes chybéjici data bylo mozné hodnoceni provést. V jednotlivych letech probiha zména
udavani ¢asu mezi zimnim a letnim obdobim. V Ceské republice je ¢as udavan jako UTC+1
(Stfedoevropsky cas), ale v letnim obdobi je to UTC+2. Stanice Veleslavinova pouziva v
obdobi letniho ¢asu stiedoevropsky letni ¢as (SELC), proto byly BGD po¢itany za predpokladu,
ze teplota vzduchu byla ve 22:00 vyssi nez 20 °C.

Data pro hodnoceni z let 2009-2017 byla rozdé¢lena podle jednotlivych mésict v roce od dubna
do zafi. Celkem je hodnoceno 1 397 dostupnych dni s méfenim z celkovych 1 647 teoreticky
moznych, ze kterych je hodnocen trend vyskytu téchto dni podle jednotlivych mésicti. Podil dni
s méfenim z meteorologické stanice byl graficky znazornén (viz graf 1). Konkrétni mésice byly
hodnoceny podle poctu BGD a byl zndzornén jejich vyskyt v feSenych mésicich zkoumaného
obdobi. Cilem této Casti prace bylo ukazat vyskyt nejlépe vhodnych dni pro traveni casu na

restauracnich zahradkach az do vecernich hodin vV centru mésta Plzné.
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Graf 1: Procentualni podil dni s méfenim jednotlivych mésicta z celkového mozného poctu

Zdroj: vlastni zpracovani z dat meteorologické stanice Plzen — Veleslavinova (2009-2017)
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5.2 Metodika hodnoceni a typologie zahradek

Pfi terénnim vyzkumu, ktery se uskute¢nil v Cervenci 2017, probéhly expertni rozhovory
S provoznimi 12 vybranych restauraci se zahradkou. Dotazy se tykaly technického vybaveni
venkovnich ploch pro zlepseni tepelného komfortu a snizeni negativnich meteorologickych
podminek. Byla vytvofena tabulka prostfedkli pro zlepSeni tepelného komfortu podle
nastudované literatury doplnéna o konkrétni prostfedky zjisténé z terénniho vyzkumu. Tyto
prostiedky jsou poté podrobné rozebirany v textu. Podle tabulky byly ohodnoceny a nasledné
porovnany jednotlivé vybrané restaura¢ni zahradky. Cilem této ¢asti prace bylo zjistit

variabilitu prosttedkl na zlepseni tepelného komfortu u vybranych restauracnich zahradek.

Dale byly zjistény rozdily v navstévnosti vybranych venkovnich ploch podle umisténi
vV méstském prostoru, rozdily v ndv§tévnosti mezi slune¢nym a destivym dnem a denni rozdily
V navstévnosti mezi zahradkou umisténou ve vnitrobloku a zahradkou u v ulici. Provozni
vybranych restauraci provedli odhad rozdilu navstévnosti mezi destivym a slune¢nym dnem,
tedy o kolik % by se sniZila navstévnost venkovni plochy, pokud by po vétSinu oteviraci doby
prSelo v porovnani s navstévnosti ve sluneény den. Dale byl popsdn rozdil v navstévnosti
mezi zahradkou umisténou v ulici a zahradkou ve vnitrobloku restaurace U Salzmannl ve

slune¢ny den.

Byla vytvofena typologie venkovnich ploch restauraci ve vazbé na mikroklimatické podminky
a tepelny komfort ve méstském prosttedi. Vychazi z nastudované literatury a z terénniho
vyzkumu S vyuzitim informaci od restauratérii. Do typologie nebylo zahrnuto technické
vybaveni zahradek, ale poznatky o mikroklimatickych podminkach ve mésté. Zkoumané
venkovni plochy restauraci byly rozdélené do ¢ty typt, ke kterym byly strué¢né popsany vyhody
a nevyhody mikroklimatickych podminek pro tepelny komfort. Jednotlivé typy jsou nasledné

pojmenovany podle umisténi v méstské struktute.
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5.3 Metodika experimentalnich méieni

Pro dal$i cast prace byla data ziskdna pomoci experimentalniho méfeni vybranych
meteorologickych prvka kapesnim meteopiistrojem Kestrel 5000 a laserovym teplomérem
Dual Laser 30 na vybranych 14 restauracnich zahradkach v centru mésta Plzn€. Zkoumané
zahradky jsou totozné s témi, kde probihal vyzkum pomoci expertnich rozhovort. Jiz podle
umisténi restauracnich zahradek v méstském prostoru (sadovy okruh, ulice smér zapad-vychod

¢i sever-jih, namesti), 1ze o¢ekavat rozdily v naméfenych meteorologickych datech.

Lokality bylo potieba obejit za kratky ¢as, nebot’ méteni probihalo v jeden den, konkrétné
15. 8.2017. Cas méfeni byl pro relevantnost zvolen na dobu, kdy teplota vzduchu podle denni
predpovédi nevzroste ani neklesne a vice nez 0,1 °C. Dle predpovédi pocasi pro Ceskou
republiku na tento den mé¢la teplota vzduchu dosahovat 25-29 °C, v Plzeniském kraji az 31 °C
(Pocasi CT, 2017). Mé&feni probéhlo v &ase 16:00 — 17:30 hod. Pozorovana byla vlhkost
vzduchu, teplota vzduchu, teplota povrchu pod stinicim objektem a teplota povrchu ve
vzdalenosti 2 m od stiniciho objektu. Misto méfeni teploty vzduchu bylo ptimo na mobiliafi
venkovni plochy ve vysce jidelniho stolu (cca 80 cm) pod stinicim objektem. V piipadé
povrchové teploty pod stinicim objektem se jednd o teplotu podlahy na venkovni ploSe
(do méfeni tak nebyla zahrnuta povrchova teplota stolt). Na jednotlivych zahradkéach byly
vybrané meteorologické prvky méfeny vzdy 3 krat béhem jedné minuty a vysledna hodnota je

vzdy aritmetickym primérem téchto naméfenych dat.

Pro uréeni meteorologickych podminek, které¢ panovaly v den experimentalniho méteni, byla
vyuzita data z meteorologické stanice ZCU Plzeit — Veleslavinova. Nejvyssi denni teplota
vzduchu v den méfeni byla 31,6 °C, primérna denni teplota 23,1 °C. Teplota vzduchu v dobé
méfeni byla konstantni, pohybovala se v rozmezi 31,4-31,6 °C, relativni vlhkost vzduchu byla
v dobé méfeni prumérné 44 %. Data z experimentalniho méfeni byla zobrazena v tabulce,
v grafech a vizualizovdna v mapach. Nasledné byla data z méfeni zprimérovana a pfifazena
k jednotlivym typiim z vlastni typologie venkovnich ploch. Cilem této Casti prace bylo
zhodnotit relevantnost vlastni typologie venkovnich ploch restauraci pomoci experimentalniho

méfeni.
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54 Metodika zhodnoceni vlivu Kklimatickych podminek a chodu
meteorologickych prvkii na provoz restaurac¢nich zahradek

Pro tuto c¢ast bakalarské prace byl nejprve pomoci expertnich rozhovorii zjistén procentualni
narust trzeb v jednotlivych restauracich po zahajeni sezony s venkovni plochou. Restauratéii
na tuto otazku odpovidali pouze odhady, které uplatiiovali ze svych zkuSenosti (nejedné se o
presnd data). Nasledné jsou odpovédi restauratérii porovnavany s podilem venkovni plochy
V ramci celé restaurace a diskutovany dalsi faktory, které mohli vliv mit vliv na variabilni nartst

trzeb.

Dalsi cast se tyka analyzy vlivu chodu meteorologickych prvki na vyto¢ piva. Data o vytoci
piva byla ziskana z restaurace Lokal pod Divadlem za mésice Cervenec a srpen 2017. Byla
porovnana s daty z meteorologické stanice Veleslavinova (denni maximalni a primérna teplota
vzduchu, teplota vzduchu ve 22:00 a denni Gihrn slune¢niho zafeni) a ze stanice Mikulka (thrn
srazek). Primémd denni teplota vzduchu byla vypocitana standartnim zplsobem
z meteorologické stanice Veleslavinova. Hodnoty teploty vzduchu namétfenych
Vv pozorovanych terminech 7, 14 a 21 hodin stfedniho mistniho ¢asu byly dosazeny do vzorce
Td = (T7 + T14 + 2T21)/4 (Nosek, 1972). Vazba mezi denni vyto¢i piva S vybranymi
meteorologickymi prvky byla uréena pomoci korelaéniho koeficientu, uréujicim miru zavislosti
dvou tfad na sob& nezavislych proménnych. Podle De Vaus (2002) byla pfifazena ke
korela¢nimu koeficientu slovni interpretace hodnot (viz tabulka 1). Nasledné byla vytvotfena
regresni analyza vytoce piva s primérnou denni teplotou vzduchu. Cilem této ¢asti prace bylo
vyhodnotit, jak klimatické podminky a chod meteorologickych prvki ovliviiuji provoz

vybranych restauracich s venkovni plochou.

Tabulka 1: Interpretace hodnot korela¢niho koeficientu v socialnich védach

Hodnota korelace Interpretace souvislosti
0,01 -0,09 trivialni, zadna
0,10-0,29 nizka az stiedni
0,30-0,49 stiedni az podstatna
0,50 - 0,69 podstatnd az velmi silna
0,70-0,89 velmi silnd

0,90 -0,99 témer perfektni

Zdroj: vlastni zpracovani dle De Vaus (2002)
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6 Vymezeni a popis zkoumaného tuzemi

Zkoumané tzemi se nachazi v husté zastavéném centru mésta Plzné s rozlohou 0,42 km?
(42 ha). Pomoci aplikace ArcMap byl spocitan relativni podil zelenych ploch, vodnich prvka a
zéastavby zkoumaného uzemi. Rozloha ploch byla ur¢ena na zakladé aktuélnich ortofotosnimka
(2015) a vlastniho ovéfeni v terénu. Zelené plochy tvoii 8,5 ha, to je 20 % studovaného tzemi.
Vodni prvky 1 800 m? (0,180 ha), jedna se predeviim o Mlynskou strouhu a méstské kasny.
Vétsinu zvoleného tizemi (79,5 %) tvoii zastavené plochy, budovy a komunikace. Prstenec
méstskych sadl s méstskou zeleni doplnény o vodni prvky je klimaticky vyznamnym prostorem

centra meésta.

0 125 250 500 750

Vypracovani: Vaclav Vit

Obrazek 5: Vymezeni zkoumaného tzemi v centru mésta Plzné
Zdroj: Vlastni zpracovani (2018)

Podle prvni ¢asti Quittovy topoklimatické mapy Plzné a okoli lezi zkoumané tizemi v klimatu
sttedné velkych plochych konkavnich forem reliéfu. Podle druhé ¢asti topoklimatické mapy
lezi nameésti a severni ¢ast Uzemi v poloze normaln€ oslunénych ploch vzhledem
k urbanizovanému aktivnimu povrchu. Charakteristické jsou vyssi primérné teploty az o
0,5° C a vyssi teplotni maxima az o 1,5 °C. Vychodni a jizni ¢ast izemi (smérem k fece
Radbuze) jsou charakteristické urbanizovanymi plochami s hustou, vicepodlazni zastavbou, s
nedostatkem zelen€ a bez moznosti navazani mikroadvektivni cirkulace na zelené plochy v
okoli. Pro tuto ¢ast jsou pramérné teploty vyssi o 2-3 °C, doba se sné¢hovou pokryvkou je 0

30-50 % kratsi a relativni vlhkost vzduchu je nizsi ptiblizné o 25 %.
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Podle déleni na lokalni klimatické zony bylo zkoumané tizemi rozdéleno do tii typti. Prvnim
typem je kompaktni husta zastavba s budovami 0 3-9 patrech (LCZ 2), nejcastéji se jedna o
budovy oddé€lené tizkymi ulicemi, nebo vnitinimi naddvotimi. Podil zelené je pro tento typ
minoritni, pfevazuji pevné materialy jako beton, dlazba ¢i kamenivo. Viditelnost oblohy je
sniZena, nebot’ okolni vicepatrové budovy tvoii zastinéni. Povrchové albedo tohoto typu je
nizké, dochézi tedy k vyssimu zadrzovani slunecni energie. Zaroven klima vyraznéji ovliviiuje
mnozstvi antropogenniho tepla, které je vyssi s ohledem na hustotu zastavby. Ve zkoumaném
uzemi se jedna predevsim o historické bloky budov. Druhym typem jsou pevné plochy s malym
podilem zelené¢ (LCZ E). Povrchové albedo je nizké stejné jako u typu LCZ 2, tento typ ma
proto spiSe negativni vliv na méstské klima. Ve zkoumaném tzemi se jedna o volné prostory,
jako je naptiklad namésti. Tteti typ jsou plochy s rozptylenou vegetaci, lehce zalesnéna zdéna se
stromy a zaroven s propustnymi zelenymi plochami, travniky, kefi popfipadé€ i vodnimi prvky
(LCZ B). Jedna se o plochy parkt, které maji v méstském prostfedi zasadni vyznam pro
zmirnéni tepelného ostrova. V rdmci centra mésta Plzné se jednd predevsim o sadovy okruh.
Rozmisténi vyse popsanych typt lokalnich klimatickych zon bylo znazornéno na studovaném

uzemi (viz obrazek 6). Nejvice zastoupeny je typ LCZ 2, méné poté¢ LCZ B a LCZ E.

Lokalni klimatické zony
Lcz 2
LczB
LCZE

i 0 75 150 300 450 S0 Vypracovani: Vaclav Vit
Obrazek 6: Lokalni klimatické zony podle Stewarda a Okeho (2012) na vymezeném tizemi

Zdroj: vlastni zpracovani (2018)
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6.1 Hodnoceni vyskytu Beergarden days v centru mésta Plzné

Nasledujici vysledky zahrnuji hodnoceni Beergarden days v centru mésta Plzné. Na zvoleném
uzemi se vyskytuji v obdobi od dubna do konce zafi. Na grafu 2 je znazornén procentudlni
vyskyt BGD ze vSech dostupnych dat, kde 100 % znaci veskeré zkoumané dny jednotlivych
meésici. Ze vSech zkoumanych 220 dubnovych dnti byly 4 BGD, tedy 1,8 % tohoto vzorku dat.
V kvétnu bylo z 264 zkoumanych dnt 22 BGD, to je 8,3 %. Z Cervnovych 253 dnt bylo
75 BGD, coz je 29,6 %. Nejcastéji se vyskytuji v ¢ervenci, kdy ze 190 zkoumanych dni bylo
celkem 85 BGD, tedy 44,7 %. V srpnu z 243 zkoumanych dnt bylo 93 BGD, to je 38,3 %.
A v mésici zaii z 226 zkoumanych dni bylo 18 BGD, coz je 8 %.
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Graf 2: Procentualni distribuce vyskytu BGD podle jednotlivych mésicti v centru Plzné

Zdroj: vlastni zpracovani z dat meteorologické stanice Plzen - Veleslavinova (2009-2017)

Tabulka 2: Pocet zkoumanych dni v jednotlivych mésicich a podil BGD

Zkoumané mésice | PoCet zkoumanych dnii | Pocet BGD | Podil BGD v %
Duben 220 4 1,8

Kvéten 264 22 8,3

Cerven 253 75 29,6

Cervenec 190 85 44,7

Srpen 243 93 38,3

Zari 226 18 8

Zdroj: vlastni zpracovani z dat meteorologické stanice Plzen - Veleslavinova (2009-2017)
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Jednotlivé mésice byly pro lepsi zndzornéni vyskytu BGD rozd€leny na polovinu.
Me¢sice kvéten, Cervenec a srpen byly rozdéleny na 16 dni (1. polovina) a 15 dni (2. polovina).
Z grafu 3 je ziejmé, ze je vyskyt téchto dni pomérné rtiznorody. V dubnu se vyskytly 4 BGD
v 2. poloviné mésice, je zajimavé, Ze je to vice nez v 1. poloving kvétna, kde byly pouze 2 BGD.
Tento dubnovy vykyv nastal pouze v roce 2012 a 2013. V kvétnu je vyrazny rozdil mezi prvni
a druhou polovinou mésice, v prvni poloviné byly zaznamenany pouze 2 BGD, kdezto v druhé
poloving celkem 20. V Cervnu je také o néco vétsi pocet v druhé poloving mésice, ale rozdil jiz
neni tak vyrazny. Cervenec je v poétu téchto dni nejvice vyrovnany. V srpnu jiz miizeme spatiit
snizujici se pocet v druhé poloviné mésice. V Cervenci je 1. polovina mésice nejcastéjsi
Z pohledu vyskytu BGD, konkrétné jich bylo 47 ze zkoumanych 101 dnti. V druhé poloving
srpna je jiz znatelny tbytek BGD, kdy jich bylo 36. V zafi 1ze sledovat opacny trend oproti

kvétnu, kdy v prvni polovingé bylo ze zkoumanych dnt celkem 17 BGD, naopak v druhé

poloving byl pouze jeden.
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Graf 3: Procentualni distribuce vyskytu BGD podle jednotlivych mésict v centru Plzné

Zdroj: vlastni zpracovani z dat meteorologické stanice Plzen - Veleslavinova (2009-2017)
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7 Rozmisténi zahradek restaurac¢nich zarizeni na zkoumaném uzemi

Pfi terénnim vyzkumu bylo zjisténo, ze se na zkoumaném tzemi nachazi 75 zahradek, které
jsou provozované 71 restauraénimi zatizenimi. Ctyii zafizeni maji jak venkovni sezeni pied
provozovnou, tak zahradku na nadvoii vnitrobloku. Z celkového poctu je ptresné 43 zahradek
provozovanych restauracemi, které zajistuji obsluznym zptsobem pifevazné stravovaci sluzby
se Sirokym sortimentem pokrmti. Zbylych 32 zahradek jsou provozované bary, u kterych je
dominantni prodej napojl, nejvice jsou to kavarny a vinarny. Naprostd vétSina se nachazi
vV blizkosti zastavby, na pé&Sich zénach, chodnicich nebo na nadvofi vnitrobloku, kde je
provozovano konkrétné¢ 24 zahradek. V sadovém okruhu, mimo historické centrum mésta se

nachazi 10 zahradek v bezprosttedni blizkosti zelené nebo vodnich prvki (viz obrazek 7).

i

Venkovni plochy 0 75 150 300 450
m
@ Restaurace
@ Vindrny a kavamny 4_“
— \/ymezeni zkoumaného Gzemi ’
|:| Plochy budov
Méstska zeler \lypracovani: Vaclav Vit

Obrazek 7: Rozmisténi zahradek na zkoumaném uzemi a jejich déleni podle druhu
restauracniho zatizeni. Zdroj: vlastni zpracovani (2018)
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7.1 Zkoumané restauracni zahradky a jejich popis

Pro terénni vyzkum bylo na zaklad¢ rozdilného umisténi vybrano 12 restauraci s celkem
ctrnécti zahrddkami. Rozmisténi vybranych restauraci v méstském prostoru je variabilni
(viz obrazek 8). Vybrané venkovni plochy restauraci se nachéazi naptiklad ve vnitrobloku,

Vv ulicich rizného sméru, na otevienych plochach nebo v méstském parku (viz obrazek 9-13).

Obrazek 8: Zkoumané restaurace s venkovni plochou na studovaném uzemi
Zdroj: vlastni zpracovani (2018)

1. Restaurace U Malické Brany: Restaurace ma jednu venkovni plochu, ktera se nachazi na
nadvoii ohraniceném budovami a ze severni strany je ohranicena vysokou zdi (viz ptiloha I).
Misto na sezeni se nachazi na plose o velikosti 55 m?, lezi na dfevéné podesté a je piimo
ohrani¢ené budovou z vychodni strany. Zastinéni mimo umélé prvky tvoti vyssi zastavba, ktera

stini na zahradku vétSinu dne. Minoritné se zde vyskytuje zelen.

2. Pivovarsky Senk na Parkanu: Restaurace vyuziva zahradku o velikosti 70 m?, ze severni a
zapadni strany je pfimo ohrani¢ena budovou, zbylé ohraniceni tvoii zed’ (viz ptiloha IT). Povrch
zahradky je zatravnény a dlazdény. Okolni zéstavba tvoii pfedev§im v odpolednich hodinach

zastinéni venkovni plochy. V blizkosti zahradky se nachézi zelen, avSak vodni prvky nikoli.
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3. Angus Steak House: Venkovni plocha této restaurace lezi na dievéném molu vystavéném
pied provozni budovou v Mlynské strouze (viz piiloha III). Zahradka ma velikost 40 m? a je
Castecn¢ zastinéna okolni vegetaci. V dopoledne tvoii zastinéni okolni solitérné stojici stromy,

V odpolednich hodinach stini zastavba. Lezi na dievéné podesté v blizkosti vodni plochy.

4. Restaurace U Salzmanni: Tento podnik vlastni dvé venkovni plochy, piedzahradku
(viz ptiloha IV) umisténou severn¢ od budovy v Prazské ulici (smér ulice zapad-vychod) a
zahradku ve vnitrobloku. Pfedzahradka ma velikost 45 m? a zahradka ve vnitrobloku 75 m?2.
Ob¢ venkovni plochy jsou umisténé na dievéné podesté¢ a cCastecné jsou zastinéné okolni
zéastavbou. Zahradka ve vnitrobloku je také z ¢asti zastinéna stromy. Ob¢ venkovni plochy jsou
vétsinu dne ve stinu okolni vicepodlazni zastavby. Predzahradka v ulici je vystavena

slune¢nimu zafreni pouze V rannich a vecernich hodinéach pii zapadu slunce.

5. Restaurace Hotel Central a café: Tento podnik vyuziva predzahradku umisténou vychodné
od budovy na namésti Republiky (viz p¥iloha V). M4 velikost 30 m? a lezi na dfevéné podests.
Zastinéni této venkovni plochy predevsim v odpolednich hodinach tvofi okolni vicepodlazni

zastavba.

6. Restaurace Svejk - U Pétatiicatnikii: Restaurace vyuziva k provozu dvé venkovni plochy.
Piedzahradku (viz piiloha VI) umisténou jizné pied budovou v Riegrové ulici (smér ulice
zapad-vychod) a zahradku ve vnitrobloku (viz piiloha VII). Pfedzahrddka ma velikost 30 m?, a
zahradka ve vnitrobloku 35 m?. Povrch obou venkovnich ploch je umély, lezi na dievéné
podesté a jejich zastinéni je mimo umélych prvki ovlivnéno okolni zastavbou. VétSinu dne je
zastinéna budovami zahradka ve vnitrobloku, pfedzahradka ménég, nebot’ je umisténa v ulici a

je orientovana jizn¢ od budovy.

7. Fastfood na namésti Republiky: Podnik vyuziva jednu venkovni plochu umisténou na
volném prostoru namésti (viz ptiloha VIII). Jedna se o nejvétsi zkoumanou venkovni plochu o
velikosti 114 m?. Je umisténa na dlazdéném povrchu. Okolni vicepodlazni budovy mohou
Castedné tvorit zastinéni, pouze vSak v kratky casovy tusek dne. V blizkosti venkovni plochy se

nachazi vodni prvky (kaSny), avSak méstska zelen nikoli.

8. El Cid, Bar de Tapas: Restaurace vyuziva jednu venkovni plochu, kterd je umisténa
vychodné od provozni budovy Vv Kiizikovych sadech (viz ptiloha IX a X). Pfredzahradka ma
velikost 50 m? a lezi na dievéném umélém povrchu. Dopoledne je zahrddka Easte¢né zastinéna

okolni vegetaci a v odpolednich hodinach vicepodlaznimi budovami.
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9. Sedmy Nebe Moravka: Tento podnik provozuje jednu piredzahradku (viz pfiloha XI), ktera
je umisténa vychodné od budovy ve FrantiSkanské ulici (smér ulice sever-jih). Zahradka ma
velikost 35 m?, lezi na dievéné podesté. Podstatnou &ast dne je zahradka zastinéna okolni

zastavbou. Zelen ani vodni prvky se v blizkosti nenachdzi.

10. Dolce Vita: Restaurace vyuziva venkovni plochu ve vnitrobloku, mé velikost 80 m? a lezi
na dlazdéném povrchu (viz ptiloha XII). VétSinu dne je zastinéna okolni zastavbou, ktera je
vicepodlazni ze vSech stran. Pfimo na venkovni plose se nachazi pocetné prvky zelen¢, které

vSak zastinéni netvori.

11. Lokal pod Divadlem: Restaurace vyuziva jednu venkovni plochu v sadech Pé&tatticatnikli
(viz ptiloha XIII). Zahradka lezi na volném prostoru, neni ohranicena zastavbou, je vzdalena
10 m od provozni budovy. M4 velikost 50 m? a je minimaln& zastinéna okolni zistavbou.
V okoli se nachazi zelené plochy, ale nikoli vegetace, ktera by tvofila zastinéni. Povrch

venkovni plochy je umély, poskladany z dlazdic.

12. Restaurace 12: Podnik vyuzivda zahradku umisténou v Kopeckého sadech
(viz ptiloha XIV). Venkovni plocha lezi jizné€ od provozni budovy ptimo na dlazdéném povrchu

a ma velikost 95 m?. V okolnich prostorech se nachizi velké mnozstvi vegetace, ktera tvoii

zastinéni venkovni plochy. V blizkosti jsou i zelené plochy a vodni prvky (kasny).

Obrazek 9: Umisténi zahradek restaurace U Malické Brany (1.) a Senku na Parkanu (2.)

Zdroj: Vlastni zpracovani (2018)
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Obrazek 10: Umisténi zahraddek restaurace Angus Steak House (3.) a U Salzmanni
(4a predzahradka, 4b zahradka ve vnitrobloku)

Zdroj: Vlastni zpracovani (2018)

Obrazek 11: Umisténi zahradek Hotelu Central (5.), restaurace Svejk (6a piedzahradka,6b
zahradka ve vnitrobloku) a Fastfood na ndmésti Republiky (7.)

Zdroj: Vlastni zpracovani (2018)
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Obrazek 12: Umisténi zahradek restaurace El Cid (8.) a Sedmy Nebe Moravka (9.).

Zdroj: Vlastni zpracovani (2018)

Obrazek 13: Umisténi zahradek restaurace Dolce Vita (10.), Lokal pod Divadlem (11.)
a Restaurace 12 (12.)

Zdroj: Vlastni zpracovani (2018)
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8 Tepelny komfort na vybranych restaura¢nich zahradkach v centru mésta
Plzné

Komfortni podminky na restaura¢nich zahradkach utvaii predevsim technické prvky, které
mohou potlacit ucinky horka, chladu ¢i vétru. Majitelé vybranych restauraci v centru mesta
Plzné vyuzivaji riiznorodé vybaveni pro zlepSeni tepelného komfortu zdkaznika, ktery je rovnéz
ovlivnén umisténim zahradky v méstském prostoru. V nasledujicim textu jsou uvedeny
prostiedky pro zlepseni tepelného komfortu u vybranych restauracnich zahradek v centru mésta

Plzné. Konkrétni prostiedky jsou Ciseln¢ oznaceny a shrnuty v tabulce 3.

8.1 Prostredky pro zlepSeni tepelného komfortu vybranych restaurac¢nich
zahradek

Ochrana proti nadmérnému teplu: Vsechny zkoumané restauracni zahradky jsou zastinény
technickym prvkem, ktery omezuje slunecni radiaci, a tim pii vysokych teplotach zlepsuje
tepelny komfort. Jsou zastinéné kombinaci technického opatieni se zastinénim budov (Al)
nebo vegetace (A2). Vice zastinéné jsou venkovni plochy umisténé v sadovém okruhu, ulicich
podél namésti ¢i ve vnitrobloku. Jako technické prostiedky restaurace vyuzivaji slunecniky
(A3) nebo vysuvné markyzy (A4). Markyzy jsou textilni clony natazené na kovové konstrukci,
jejiz vyhodou je moznost rizného naklanéni, podle aktualniho sluneéniho svitu. Nékteré
restauracni zahradky maji zastinéni na pevné konstrukci (A5), vyhodou je, ze pevna konstrukce
muze byt doplnéna i o bo¢ni a piedni stinéni.

Zahradky umisténé v blizkosti zelen¢ ¢i vodnich prvkill jsou ovlivnény evaporaci, které ma
ochlazujici ucinek. Jedna o méstské kasny a vodni plochy (A6), dale pak stromy, rostliny a
travnata prostranstvi (A7). Pii vysokych teplotich mlZe zlepsit tepelny komfort slaby vitr.
V tomto ohledu maji vyhodu zahradky umisténé ve volném prostoru nebo v  ulici
s prevladajicim smérem vétru a bez prekazek (A8). Naopak venkovni plochy v zavétii nebo
uzavienych prostorech (vnitroblok) mohou vyuzivat technicka opatfeni pro rozproudéni
vzduchu a ventilaci. Vyuzivaji ptenosné elektrické ventilatory (A9), pomoci nichz mohou

ovliviiovat cirkulaci vzduchu.
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Ochrana proti chladu: N¢které zkoumané zahradky jsou umistény v mistech, které nejsou
béhem dne tolik zastinény okolni zastavbou a vegetaci. Tyto zahradky predevsim pfi chladnych
dnech a vecerech profituji ze svého umisténi na volném prostoru, kdy pfijimaji vice slunecni
radiace (B1) a jsou tak tepelné komfortnéjsi. Restaurace dale investuji do riznych zptsobu jak
teplotu zvysit technickym vybavenim, naptiklad umisténim ptidavného zdroje tepla, diky jehoz
salani dochazi k ohievu vzduchu. Na zkoumaném uzemi vyuzivaji restaurace plynové nebo
elektrické ohfivace (B2). Zkoumané restaurace také poskytuji zakaznikim pro prodlouzeni
komfortni doby sezeni prostfedky na zvySeni izolacni vrstvy prostfednictvim dek a sedakii na
zidlich (B3). Dale mohou restaurace vyuzit zakryti zahradky pro izolaci tepla napiiklad
markyzou nebo slunecnikem (B4). Vyhodou je pokud ma zahradka pevné zastinéni s moznosti

pfidani boc¢nich stén (BS), které znemozni unikani tepla zpét do okoli.

Ochrana proti vétru: Uginek vétru je eliminovan diky umisténi zahradky v méstském prostoru
a prostiednictvim technického vybaveni dané restaurace. Restauracni zahradky umisténé ve
vnitrobloku jsou proti vétru chranény podobné jako zahradky na zavétrné strané€ budov ¢i mimo
prevazujici smér vétru (C1). Vitr muze byt také omezen v mistech s pievazujici méstskou zeleni
s vysokymi stromy (C2). Z technického vybaveni je proti u¢inkiim vétru vyhodné zastinéni
S pevnou konstrukci s moznosti pfidani bo¢nich stén, diky kterym se eliminuje ventilace vétru
na restauracni zahradku (C3). Vysuvné markyzy ¢i slune¢niky musi byt pfi vétru stazeny, nebot’
silny vitr by je mohl poskodit.

Vitr mize znepiijemnit sezeni na venkovni ploSe také v piipad€ desStivého dne, kdy mulzZe
dochazet k zanaSeni vody pod stinici objekt. V takovém piipadé maji vyhodu restauracni

zahradky umisténé ve vnitrobloku nebo na zavétrné strané budov (C1), poptipadé¢ s kvalitnim

technickym zastinénim s pevnou konstrukei a bo¢nim zakrytim (C3).
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Nejcastéji ma vliv na tepelny komfort u vybranych restauracnich zahradek umisténi v méstském

prostoru. Konkrétné zastavba tvoii zastinéni a ovliviluje ventilaci vzduchu u dvanacti ze

¢trnécti zkoumanych zahradek (viz tabulka 3). DalSim velmi ¢astym prostfedkem je vysuvna

markyza, z technickych prvkil je tento prostfedek nejcastéjsi. Znatelny je také vliv méstské

zelené, ktera ma ochlazujici ucinek celkem u poloviny zkoumanych zahradek. Technické

vybaveni jako jsou ptidavné zdroje tepla, uméla ventilace a pevné zakryti s bocnimi a prednimi

sténami jsou nejmén¢ Castymi prostiedky. Tyto technické prostiedky jsou vsak casto

rozhodujici pro nasledné hodnoceni jednotlivych restaura¢nich zahradek z pohledu tepelného

komfortu.

Tabulka 3: Prostfedky pro snizeni tepelného diskomfortu a jejich Cetnost u zkoumanych

restauraénich zahradek

Piicina ZlepSeni podminek Prostiedek pro zlep$eni komfortu | Cetnost
diskomfortu
Omezeni slune¢ni radiace | Al | zastavba 12
A2 | vegetace 4
A3 | slunecniky 3
A4 | vysuvné markyzy 10
A5 | zastinéni s pevnou konstrukci 2
Teplo (A) Evaporace A6 | vodni prvky a vodni plochy 4
A7 | méstska zelen 7
Ventilace A8 | vitr 5
A9 | elektrické ventilatory 1
Vyssi radiace B1 | slunce — vétsi oslunéni 3
Ptidavny zdroj tepla B2 | plynové ¢i elektrické ohiivace 2
Chlad (B) Zvyseni izolaéni vrstvy B3 | deky a seddky na zidlich 9
Izolace tepla (zastfeSenti) B4 | vysuvné markyzy a slunec¢niky 12
B5 | pevna konstrukce-boc¢ni zakryti 1
Omezeni ventilace C1l | zastavba 12
Vitr (C) C2 | vegetace 4
Technické zakryti C3 | pevna konstrukce-bo¢ni zakryti 1

Zdroj: upraveno dle Vokalova (2015)
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Na grafu 4 je znazornén u kazdé zkoumané restaurace se zahradkou celkovy pocet prosttedk
pro zlepsSeni tepelného komfortu a pocet technickych prvkii. Zbylé prostredky souvisi s umisténi
zahradky ve méstském prostoru. Nejvice prostiedkit na zlepSeni tepelného komfortu ma
zahradka restaurace El Cid, celkem 10 ze 17 prostfedkd. Tato zahradka ma vyhodnou polohu
v méstském parku (viz obrazek 12) a zaroven ma kvalitni technické vybaveni. Pfredevsim diky
pevné konstrukcei zastinéni a pfidavného zdroje tepla miize byt pobyt na této zahradce komfortni
I v pfipadé zhorSenych meteorologickych podminek. Druha nejvice komfortni je zahradka
restaurace Angus Steak House, ktera ma nejvice prostiedki vychazejici z umisténi v méstském
prostoru (celkem 5). Nachazi se v blizkosti Mlynské strouhy (viz obrazek 10). Nasleduji
zahradky ve vnitrobloku restaurace U Salzmanni, Dolce Vita a Senk na Parkanu piedev§im
diky kvalitnimu technickému vybaveni zmiriiujici diskomfort. Nésledné snizujici se pocty
prostfedkti pro zlepSeni komfortu jsou zplsobené piedev§im nedostatecnym technickym
vybavenim. Nejméné prostredkii ma zahradka ve vnitrobloku restaurace U Pétatficatnika
(Svejk), dale piedzahradka restaurace U Salzmannd, Fastfood na namésti Republiky
(viz obrazek 11) a Sedmy Nebe Moravka. Tyto zkoumané restauracni zahradky by v ptipadé

zhorSenych meteorologickych podminek byly nejméné teplotné komfortni.
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Graf 4: Pocet prostiedkit pro zlepSeni tepelného komfortu u vybranych restauracnich
venkovnich ploch

Zdroj: Vlastni zpracovani

50



8.2 Navstévnost restaura¢nich zahradek podle umisténi v méstském prostoru

Podle odpovédi provoznich vybranych restauraci je patrny rozdil v navstévnosti zahradek
piedevsim v chladnéjsich dnech a vecerech, kdy venkovni plochy umisténé ve volném prostoru
jsou vice navstévované, nebot’ jsou vice vystavené slunecnimu zareni (naptiklad restaurace
Lokal pod Divadlem). Naopak niz§i navstévnost v chladnych dnech maji venkovni plochy ve
vnitrobloku nebo v méstském parku, jejichz plochu béhem dne slunce pfili§ neohtiva

(naptiklad Dolce Vita restaurant nebo Restaurace 12).

Restaurace U Salzmannti ma jak piedzahradku v ulici (ve sméru zapad-vychod), tak zahradku
ve vnitrobloku. Podle provozniho této restaurace je rozdil v navstévnosti téchto dvou ploch
béhem slunecného teplého dne. Predzahradka je nejvice navstévovana po poledni, kdy je zcela
zastinéna budovami a vzduch zde pfirozené cirkuluje. V pozdé€jsim odpoledni
je Casto ulice véetné zahradky osvétlena sluncem ze Z a JZ strany a stava se tak méné teplotné
komfortni. Z této strany nelze zahradku zastinit markyzou, a proto se jeji navstévnost snizi.
Naopak zahradka ve vnitrobloku méa béhem dne nizkou névstévnost. Pfi vysokych teplotach
vzduchu, zde Casto dochazi k tepelnému stresu, nebot’ ve vnitrobloku nedochazi k cirkulaci
vzduchu (restaurace nevyuzivd piidavné ventilatory). VéEtSi navstévnost zahradky ve
vnitrobloku pfipadd na pozdni odpoledne a vecer, kdy je teplotné¢ komfortnéjs§i nez
predzahradka. Piedzahradka v ulici restaurace U Salzmannii je za teplého slune¢ného dne
teplotné¢ komfortnéjsi v ¢asnych odpolednich hodinach a zahradka ve vnitrobloku spiSe az

V podvecer a vecer.

U zahradek ve vnitrobloku, napiiklad restaurace Dolce Vita nebo U Malické Brany dojde pfi
destivém dni podle restauratérti ke sniZzeni navstévnosti o 40 %. Naopak u restauraci ve volném
prostoru (Restaurace 12, Lokal pod Divadlem) je podle restauratéri v destivy den o 70 % nizsi
navstévnost zahradky nez v den slune¢ny. Diivodem mize byt kombinace deste s vétrem, ktera
vice ovliviiyje restauracni zahradky ve volném prostoru, naopak na nadvoti vnitrobloku jsou

ucinky vétru snizené a dést’ tak neni zanaSen na mista k sezeni.

51



8.3 Typologie vybranych venkovnich ploch restauraci ve vazbé na
mikroklimatické podminky a tepelny komfort

Pro kategorizaci venkovnich ploch v méstském prostiedi z pohledu tepelného komfortu hraje
zéasadni roli jejich umisténi v méstské struktuie. Mikroklimatické podminky danych lokalit jsou
ovlivilovany faktory, které v typologii hraji vyznamnou roli. Jedn4 se napiiklad o strukturu

okolnich povrchii, charakter okolni zastavby, ptitomnost zelen¢ ¢i vodnich prvki.

Tabulka 4: Typologie venkovnich ploch restauraci ve vazbé na mikroklimatické podminky a

tepelny komfort pro uzemi centra mésta Plzné

Cislo typu | Typologie podle umisténi
1. Venkovni plochy v otevieném prostoru s pievahou pevnych ploch
2. Venkovni plochy ve vnitrobloku
3. Venkovni plochy v prostoru s ptrevahou méstské zelené a vodnich prvki
4. Venkovni plochy Vv uli¢nim kafionu

Zdroj: vlastni zpracovani
1. Venkovni plochy v otevi‘feném prostoru s prevahou pevnych ploch

Do typu ¢. 1 spada zahradka restaurace Lokal pod Divadlem, Fastfood na namésti Republiky a
Hotel Central a café. Tento typ zahradek je umistén na otevienych naméstich ¢i rozsahlych
pé&sich zonach. Ze vsech stran jsou obklopené pevnymi povrchy. Z jedné strany muize byt
zahradka ptimo u budovy. Minoritné se v okoli mohou vyskytovat zelené plochy (bez stromti)
a vodni prvky. Okolni budovy zastifiuji zahradky v letnim obdobi pouze v brzkych rannich
hodinach a v podvecer. VétSinu dne je vSak slunce dostatecné vysoko, aby osvitilo celou
venkovni plochu.

Vyhody: Nachazi se v prostiedi, které ma nizké albedo - (dlazba, chodniky, silnice), které
zpusobuje vEtsi zadrzovani tepla béhem dne a jeho néasledné uvoliiovani ve vecernich hodinach.
Zaroven pii slunecném pocasi pfijimaji nejveétsi mnozstvi slunecni energie. Tento typ proto
mize byt vice teplotné komfortni v ptipadé nizké teploty vzduchu za slunecného pocasi,
napiiklad na zacatku ¢i konci sezony. Pti horkych dnech milize z divodu otevieného prostoru

okoli na venkovni plochu snadnéji proudit vitr a ochlazovat ji.
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Nevyhody: Otevieny prostor a nizké albedo okolnich povrchii pii slune€ném pocasi s vysokymi
teplotami vzduchu mtize zpasobit vyssi pravdépodobnost tepelného stresu na venkovni plose.
Na venkovni plochu miize snadnéji proudit vitr. V piipadné kombinaci s destém mtize dochazet

k zaneSeni vody na venkovni plochu, ktera se stane nekomfortni.
2. Venkovni plochy ve vnitrobloku

Do typu &. 2 lze zafadit zahradky ve vnitrobloku restaurace U Malické Brany, Pivovarsky Senk
na Parkanu, U Salzmannt, U Pétatficatnikd (Svejk) a Dolce Vita Restaurant. Jedna se o
zahradky na nadvoii vnitrobloku, které¢ jsou vzdy minimalné ze tfi stran obklopeny
vicepatrovymi budovami. Budovy z velké ¢asti tvofi zastinéni venkovni plochy. Minoritné se
zde mohou vyskytovat zelené prvky vcetné vegetace, kterd miize ¢ast dne tvofit stin. Vodni
prvky se zde nevyskytuji. Ve vnitrobloku je snizené piirozené proudéni vzduchu, které rusi
piedevsim okolni zéastavba.

Vyhody: Okolni vicepatrové budovy tvoii zastinéni, v horky den tak mohou zmirnit tepelny
stres z nadmérného tepla. Vegetace miize také castecné tvofit zastinéni a poptipadé ochlazovat
evapotranspiraci. Snizend pfirozena cirkulace vétru miize byt vyhodou v ptipadé desté, kdy

nedojde k zanaseni vody na venkovni plochu.

Nevyhody: Pfi nizsich teplotach vzduchu je venkovni plocha méné komfortni, nebot’ se pti
rozsahlém zastinéni z okolnich budov pfili§ neohfeje. Snizend ptirozena cirkulace vzduchu

muze byt 1 nevyhodou, pti vysokych teplotach vzduchu je sniZen ochlazujici u€inek vétru.

3. Venkovni plochy v prostoru s pfevahou méstské zelené a vodnich prvku

Do typu ¢. 3 spada zahradka restaurace Angus Steak House, Restaurace 12 a El Cid, Bar de
Tapas. Jedna se o zahradky v parcich ¢i sadech, tedy v rekreacnich oblastech méstského
prostoru, v blizkosti vodnich prvki nebo vodnich ploch. V okoli zahradky je zna¢né mnoZstvi
zelené a vegetace, kterd po vétSinu dne tvofi zastinéni. Byvaji vétsinou v blizkosti budovy na
dfevéné podesté.

Vyhody: Z ditvodu zelenych ploch se okoli vyznacuje niz§im albedem a tedy niz§im mnozstvim
pfijatého tepla. Zelen pfedev§im evapotranspiraci pfispiva k termoregulaci okoli zahradek a

vysoké stromy tvofi zastinéni a tim snizuji teplotu vzduchu i1 povrcht.
Nevyhody: Zeleni o néco snizi ucinky vétru, ale pokud jsou venkovni plochy napiiklad
orientované na jih, zapadni proudéni mize zanést dést’ na venkovni plochu. Tyto restauracni

zahradky jsou také méné komfortni v nizsich teplotach, nebot’ jsou béhem dne zastinény stromy.
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4. Venkovni plochy v uli¢nim kanonu

Do typu &. 4 lze zatadit predzahradku restaurace U Salzmanni, U Pétatficatnik (Svejk) a
Sedmy Nebe Moravka. Jedna se o zahradky v ulicnim kanonu ve sméru sever-jih nebo
zapad-vychod pfimo spojené s budovou provozu. Tento typ je vice variabilni nez typy
piedchozi, nebot’ restauracni zahradky mohou byt umisténé v ulicich dvou raznych sméra. Tato
skute¢nost se odrazi i na nize popsanych vyhodach a nevyhodéch toho typu. Jedna se vétSinou
0 venkovni plochy bud’ na chodniku, nebo na dievéné podeste ve formé predzahradky. Méstska

zelen a vodni prvky jsou minoritni, pfevazuji pevné povrchy s nizkou hodnotou albeda
(dlazba, chodniky).

Vyhody: Pfi slune¢nych dnech s vysokou teplotou vzduchu vicepatrové budovy tvoii zastinéni
a zvySuji tak tepelny komfort. V ulici ve sméru sever-jih jsou uéinky vétru snizené, nebot
zastavba téméf vyrusi pievladajici proudéni vzduchu, Které je v Plzni z JZ a Z sméru.

Nevyhody: V okoli je minimalni podil zelené a vodnich prvkd, které tak skrze evapotranspiraci
netvoii termoregulaci. V ulici ve sméru zapad-vychod jsou zahradky siln¢ ovlivnéné vétrem
podle ptevazujiciho sméru od Z a JZ, coz zpusobuje tepelny nekomfort v piipadé chladnych

dni a zplisobuje ¢astéjsi zandSeni vody na zahraddku v ptipadé€ deste.
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8.3.1 Prostorové rozloZeni jednotlivych typt na zkoumaném uzemi

Na zkoumaném tzemi se nachézi celkem 43 restauracnich zahradek, které byly klasifikovany
do typologie na zakladé terénniho vyzkumu. Do typu €. 1 spada celkem 6 zahradek. Nachazi se
pfevazné na naméstni Republiky a na okraji historického centra mésta. Celkem 14 restauracnich
zahradek bylo klasifikovano do typu €. 2, tedy zahradky ve vnitrobloku. K tomuto typu byly
pfifazeny i dvé venkovni plochy, které jsou ohrani¢ené vysokou zdi nikoli budovou. Do typu
¢. 3. nélezi ¢tyii zahradky, které se nachazi prevazné€ v sadovém okruhu jizné a vychodné od
historického centra mésta. Nejvice restauracnich zahradek bylo klasifikovdno jako typ €. 4,
celkem 19. V ulicich ve sméru zapad-vychod se nachazi 15 zahradek a ¢tyfi v ulicich ve sméru

sever-jih.

0 75 150 300 450

Typologie restauracnich zahradek o
@ Typ1
® Typ2
@ Typ3
© Typ4
e \/ymezeni zkoumaného uzemi Vypracovani: Vaclav Vit

Obrazek 14: Restaura¢ni zahradky na zkoumaném tzemi klasifikované do jednotlivych typi
Zdroj: vlastni zpracovani
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8.3.2 Relevantnost typologie podle vysledkii méieni meteorologickych prvki

V Case méteni se teplota vzduchu naméfend stanici Plzenl - Veleslavinova nezmeénila a byla
konstantni 31,6 °C, i pfesto byly pfi experimentu naméfeny rizné hodnoty teploty vzduchu,
teploty povrchti i1 relativni vlhkosti vzduchu na vybranych restauracnich zahradkach
(viz tabulka 5). Kazda hodnota v tabulce je aritmetickym pramérem péti naméfenych hodnot
béhem jedné minuty na restauracni zahradce. Zahradky, které byly v typologii oznaceny jako
typ €. 1, vykazuji nejvyssi praimérné teploty vzduchu (32 °C) i povrchi (viz tabulka 6). Jedna
se o zahradky, které jsou béhem dne okolni zastavbou zastinéné pouze kratky casovy usek.
Okolni povrchy pfijimaji vice slune¢ni energie, kterd je néasledné vyzarovana, tim dochazi
k vyssim teplotam vzduchu na restauracni zahradce. U 1. typu je také patrny nejvyssi rozdil
mezi teplotou povrchu pod stinicim objektem a mimo n¢&j ze vsech typt, konkrétné¢ 16,4 °C.
Nezastinéné povrchy jsou béhem dne dlouhodobé ohtivany a maji tak vysokou teplotu, proto
jsou rozdily mezi teploty povrchy na slunci a ve stinu tak vysoké. Zaroven maji tyto restauraéni
zahradky nejnizsi relativni vlhkost vzduchu 32,8 %, ktera je zpisobena nizkym podilem zelené

a vodnich prvki v okoli.

Restaura¢ni zahradky typu €. 2 jsou béhem dne dlouhodobé¢ zastinéné okolni zastavbou ve
vnitrobloku. Na téchto venkovnich plochéch byla teplota vzduchu o 1,9 °C niz$i nez u prvniho
a na slunci (rozdil je 9 °C). Relativni vlhkost vzduchu byla o 2,7 % vys8§i neZ u prvniho typu,

pravdépodobné zplisobena vys§im podilem zelené.

U 3. typu zahradek byla naméfena teplota vzduchu o 0,4 °C vyssi nez u piedchoziho typu.
Teploty povrcht byly na rozdil od 2. typu vyssi. Ve stinu o 3,4 °C a na slunci o0 4,5 °C. Tyto
zahradky se predevs§im vyznacuji nejvyssi relativni vlhkosti vzduchu ze vSech typt, primérné
39,6 %. Divodem je velky podil zelen¢ a vodnich prvki, diky kterym ma tento typ v priméru

1 niz$i teplotu vzduchu.

Posledni ctvrty typ zahradek, které jsou umisténé v ulicich méstské zastavby s minoritnim
podilem zelen¢ a vodnich prvkil, vykazuji podobné teploty vzduchu a povrchii jako prvni typ a
relativni vlhkost vzduchu je téméft totozna s 2. typem, 35,2 %. Tyto zahradky se nejvice blizi
k prvnimu typu a mohly by byt k nému pfifazeny. I ptresto, ze se nachazeji v ulicich riznych

smértl, nebyl mezi nimi velky rozdil v hodnotach naméfenych meteorologickych prvka.

Podle experimentalniho méfeni vybranych meteorologickych prvka byla tato typologie

prevazné potvrzena. Bude ji vSak potieba oveéfovat dalSimi statistikami méfeni.
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Tabulka 5: Vybrané meteorologické prvky 15. 8. 2017 v ¢ase 16:00-17:30

Restaurace se Teplota | Teplota povrchu | Teplota povrchu | Relativni
zahradkou Typ | vzduchu ve stinu na slunci vihkost

Hotel Central 1 31,6 32,7 44,3 33,9
Fastfood na namésti
Republiky 1 32,5 33,5 51,6 33,2
Lokal pod Divadlem 1 31,9 34,5 54,2 31,2
U Malické Brany 2 30 29,9 38,6 34,2
P. Senk na Parkanu 2 30,4 30,1 40,3 38,2
U Salzmannti -
vnitroblok 2 30,1 29,4 37,4 36,8
Svejk - vnitroblok 2 30,4 24,1 35,6 34
Dolce Vita 2 29,8 27,3 34,3 34,2
Angus Steak House 3 30,6 32,2 42,8 41,5
El Cid, Bar de Tapas 3 30,3 31,5 41,9 38,7
Restaurant 12 3 30,5 31 40,4 38,7
U Salzmannu - ulice 4 30,8 32,1 44.6 39,1
Svejk - ulice 4 31,7 35,1 47,8 34,1
Sedmy Nebe Moravka 4 31,9 32,6 474 32,4

Zdroj: Vlastni zpracovani dat

Tabulka 6: Primérné hodnoty vybranych meteorologickych prvki podle jednotlivych typa

restaura¢nich zahradek naméfené dne 15. 8. 2017 v ¢ase 16:00-17:30

Typ | Teplota vzduchu (°C)

Teplota povrchu
ve stinu (°C)

Teplota povrchu
na slunci (°C)

Relativni
vlhkost (%0)

1 32 33,6 50 32,8
2 30,1 28,2 37,2 355
3 30,5 31,6 41,7 39,6
4 31,5 33,3 46,6 35,2

Zdroj: Vlastni zpracovani dat
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Tabulka 7: Lokality méfeni dne 15. 8. 2017 v ¢ase 16:00-17:30

Oznaceni Restaurace se zahradkou

1 U Malické Brany

2 Pivovarsky Senk na Parkanu

3 Angus Steak House

4a U Salzmannt - ptedzahradka
4b U Salzmannti - zahradka ve vnitrobloku
5 Hotel Central a café

6a Svejk - U Pétatiicatniki - pfedzahradka
6b Svejk - U Pétatiicatniksi zahradka ve vnitrobloku
7 Fastfood na namésti Republiky

8 El Cid, Bar de Tapas

9 Sedmy Nebe Moravka

10 Dolce Vita

11 Lokal pod Divadlem

12 Restaurace 12

Zdroj: Vlastni zpracovani

Teplota vzduchu (°C) |
® 298-304
@® 305-316
@ 317-325

A SaS— T Vypracovani: Vaclav Vit

Obrazek 15: Teplota vzduchu na vybranych restauracnich zahradkach naméfena dne
15. 8. 2017 v ¢ase 16:00-17:30

Zdroj: Vlastni zpracovani dat
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Relativni vihkost vzduchu (%)
® 312-332
@ 333-343
@ 344-387

@ 388-415

N T Vypracovani: Vaclav Vit
Obrazek 16: Relativni vlhkost vzduchu na vybranych restaura¢nich zahradkach naméfena dne

15. 8. 2017 v ¢ase 16:00-17:30. Zdroj: Vlastni zpracovani dat

Teplota nezastinénych povrchu (°C)
® 343-386

® 387-428
@ 429-474

@ 475-542

9 S 109 ol 200 Vypracovani: Vaclav Vit

Obrazek 17: Teplota nezastinénych povrchi na vybranych restauracnich zahradkach naméfena

dne 15. 8. 2017 v €ase 16:00-17:30. Zdroj: Vlastni zpracovani dat
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Teplota zastinénych povrchu (°C)
® 241-273

® 274-3
@ 31,1-327
@

32,8- 351

Vypracovani: Vaclav Vit

Obrazek 18: Teplota zastinénych povrchll na vybranych restauracnich zahradkach nameétena

dne 15. 8. 2017 v €ase 16:00-17:30. Zdroj: Vlastni zpracovani dat
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Jednotlivé typy restauracnich zahradek

Graf 5: Primérné hodnoty teploty vzduchu u jednotlivych typd restaura¢nich zahradek
namétené dne 15. 8. 2017 v Case 16:00-17:30

Zdroj: Vlastni zpracovani dat
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Graf 6: Primémé hodnoty teploty povrchi u jednotlivych typl restauraénich zahradek
naméfené dne 15. 8. 2017 v ¢ase 16:00-17:30

Zdroj: Vlastni zpracovani dat
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Graf 7: Primérné hodnoty relativni vlhkosti vzduchu u jednotlivych typd restauracnich

zahradek naméfené dne 15. 8. 2017 v ¢ase 16:00-17:30

Zdroj: Vlastni zpracovani dat
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9 Vazby mezi klimatickymi podminkami a provozem vybranych restauraci
se zahradkou

Zacatek a konec sezdny s venkovni plochou se u zkoumanych restauraci urcuje pievazné podle
pocasi. VétSina zkoumanych restauraci zahajuje sezonu v dubnu a konéi v zafi, poptipadé

zaCatkem fijna. Celkové€ vyuzivaji vybrané restaurace zahradky 6—7 meésicti v roce.

Podle provoznich vybranych restauraci se zahajeni sezony s venkovni plochou vzdy projevi
navysenim trzeb. Nartst vSak neni okamzity, odhady restauratéri byly proto stanoveny na
rozdil trzeb mezi mésicem zahajeni sezony se zahradkou a mésicem pied zahdjenim. Nejvetsi
narust trzeb popisuje provozni U Restaurace 12, kde po zah4ajeni venkovni sezény trzby vzrostou
az o vice nez 85 %. Dalsi vysoky nartst je v Dolce Vita Restaurant 50 %, v Lokale pod
Divadlem 40 % a v Angus Steak House 35 %. O ostatnich restauraci odhaduji provozni nartst
0 5-15 % (viz tabulka 8). Specificky je Fastfood na namésti Republiky, ktery nema vnitini

prostory a funguje pouze v letni sezong, proto je nartst trzeb 100 %.

Zminéné rozdily jsou zplsobeny spiSe velikosti venkovni plochy v ramci celé restaurace, nez
mikroklimatickymi podminkami upravujici tepelny komfort. Korelacni koeficient mezi
nartstem trzeb a podilem zahradek v ramci celé restaurace dosahl hodnoty 0,94, jedna se o
velmi silnou korelaci. Takovéa hodnota znaci pfimou zavislost mezi podilem zahradky v ramci

restaurace a nartistem trzeb po zahdjenim sezony se zahradkou.

Vhodné klimatické podminky maji vliv na zahajeni sezoény se zahradkou a nasledného navySeni
trzeb u vSech vybranych restauraci, ale variabilita naristu trzeb je zpusobena spiSe velikosti
zahradky v rdmci celé restaurace. Zaroven se jedna o urcity typ reklamy, kdy oteviena
restauracni zahradka vZzdy naldké vice zékaznikli nez v pfipad€é zimni sezony bez venkovni
plochy. Rozdilny nartst trzeb vSak také muze znamenat kvalitu ¢i popularitu dané restaurace

s venkovni plochou.
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Tabulka 8: Procentualni narist trzeb ve vybranych restauracich po zahajeni sezony s venkovni

plochou a podil mist k sezeni na venkovni ploSe v rdmci celé restaurace

Vybrané restaurace se

Narust

Pocet mist na

Celkovy

Podil mist

zahradkou trzeb v % | zahradce pocet mist k sezeni v %
U Malické Brany 15 44 141 31,2
Pivovarsky Senk na Parkanu 5 34 204 16,7
Angus Steak House 35 30 60 50,0
U Salzmannt (ulice) 10 28 238 11,8
U Salzmannti (vnitroblok) 15 60 238 25,2
Hotel Central 5 22 134 16,4
U Pétatiicatnik (ulice) 5 24 245 9,8
U Pétatticatnikti (vnitroblok) 5 30 245 12,2
Fastfood na namésti Republiky 100 50 50 100
El Cid, Bar de Tapas 10 40 120 33,3
Sedmy Nebe Moravka 5 30 200 15,0
Dolce Vita Restaurant 50 55 115 47,8
Lokal pod Divadlem 40 60 124 48 4
Restaurace 12 85 160 265 60,4

Zdroj: vlastni zpracovani podle odpovédi restauratéra a dle terénniho vyzkumu
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9.1 Analyza vlivu chodu meteorologickych prvki na vytoc piva v restauraci
Lokal pod Divadlem

Restaurace Lokal pod Divadlem je jedna z nejvétSich restauraci v centru mésta Plzné. K sezeni
i spolecné s venkovni plochou ma k dispozici 124 mist, kdy zahradka tvoti 48 % vSech mist
K sezeni v ramci restaurace. Lze oCekavat urCity vliv chodu meteorologickych prvka na

mnozstvi vyto¢eného piva. Data jsou analyzovédna za mésice Cervenec a srpen roku 2017.

Tabulka 9: Vztah mezi denni vyto¢i piva a meteorologickym prvkem za mésice Cervenec a

srpen 2017 dle hodnot korela¢niho koeficientu

Korela¢ni koeficient Analyzovany meteorologicky prvek
0,52 Primérna denni teplota

0,49 Maximalni denni teplota

0,14 Denni thrn srazek

0,13 Denni uhrn sluneéniho zateni (W/m?)
0,50 Teplota ve 22:00 (Beergarden days)

Zdroj: vlastni zpracovani z dat databaze restaurace Lokdl pod Divadlem a meteorologické

stanice Plzeni — Veleslavinova

Podle hodnot korelacniho koeficientu je patrny vliv maximalni a primémé denni teploty
vzduchu. Podle De Vaus (2002) lze hodnotu korelace mezi mnozstvim vyto¢eného piva a
maximalni denni teplotou 0,49 interpretovat jako stfedni az podstatnou. Hodnota korelace
denniho mnozstvi vytoce piva s primérnou denni teplotou je podstatna az velmi silna. MnoZstvi
vytoceného piva se zvysuje s rostouci prumérnou teplotou vzduchu. Zavislost primérné denni
teploty vzduchu na mnozstvi vyto¢ené¢ho piva vykazuje piimou tméru (korelac¢ni koeficient
dosahl hodnoty 0,52). Znatelny je vSak vliv vikendt, kdy v nékterych dnech nebyly vhodné

teplotni podminky pro sezeni venku, ale vyto¢ piva byla piesto velka.

V rédmci srovnani mésict, je korelace primérné denni teploty vzduchu na denni mnoZstvi
vytoceného piva znateln€jsi v srpnu (0,54) nez v ¢ervenci (0,5). Podle provozniho restaurace je
Vv Cervenci pravidelné€ nizs§i navstévnost, nebot’ v tento mésic jsou €astejsi letni dovolené, proto

je 1 vyto¢ pravdépodobné nizsi.
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Graf 8: Regresni analyza primérné denni teploty a denni vytoce piva v restauraci Lokal pod

Divadlem za ¢ervenec a srpen 2017

Zdroj: Vlastni zpracovani z dat databaze Lokal pod divadlem a meteorologické stanice Plzen

Veleslavinova

Koeficient determinace pro linearni regresy dosahuje hodnoty 0,26. U piimky zobrazujici

zéavislost se zobrazila rovnice kde a = 16,639 a b =5,7819 (viz graf §).

Nebyla prokazana téméf zadna korelace s dennim thrnem srazek, kdy je hodnota korelace nizka
az stfedni (0,14). VySe srazkovych tthrnli nevystihuje dobte vliv poc¢asi na denni aktivitu lidi.
Vysoky srazkovy uhrn totiz mlze byt dosazen béhem relativné sluneéného dne s kratkou
odpoledni bourkou. Naopak béhem celodenniho mrholeni jsou sraZkové tthrny nizké, béhem

kterych mohou lidé pohodIné sedét na restaurac¢ni venkovni plose pod stinicim objektem.

Korelace denniho tthrnu sluneéniho zateni s denni vytoéi piva je nizka (0,13). Tato hodnota se
blizi korelaci denniho uhrnu srazek, kde podobné hodnoty mohou byt zpisobeny snizenym
mnozstvim slune¢niho zafeni v piipadé oblacnych destivych dnti. Naopak pii jasnych
slune¢nich dnech bez desté je denni thrn slune¢niho zatfeni vyssi, proto stejné tak jako denni

uhrn srazek ma tento prvek maly vliv na denni vyto€ piva.
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Hodnota korelace mezi BGD a dennim mnozstvi vyto¢eného piva v mésicich ¢ervenec a srpen
2017 doséhla hodnoty 0,50, jednd se o podstatnou az velmi silnou hodnotu korelace.
Z celkovych 62 dni zkoumanych mésicii bylo celkem 34 BGD. V téchto dnech bylo vytoceno
celkem 13 751 litrt piva, pramér vytoce piva na den pii BGD byl 404,4 litru. To je téméf o 109
litrGi vice nez v ptipad¢ zbylych 28 dnii, ve kterych bylo vyto¢eno 8 277 litrti piva a denni
pramér byl tak 295,6 litru. Na grafech 9 a 10 lze vidét rozlozeni BGD v ramci zkoumanych
meésici. Vys$si denni vyto€ piva v téchto dnech je patrna, ale Ize vidét i BGD, pfi kterych byla
denni vyto¢ podpriimérnd, napiiklad nedé€le 16. 7. 2017.

Denni mnozstvi vytoCeného piva dané restaurace v Cervenci a srpnu 2017 rostlo s denni
pramérnou teplotou vzduchu. Dny patek, sobota a nedéle téchto mésicii mély vzdy vysokou
vyto¢ piva nehled¢ na hodnotu priméré denni teploty vzduchu. Vliv mohou mit naptiklad

vikendové akce, poptipad€ vEtsi pohyb turistli ve méste a pfedevsim narazové akce.

Naptiklad 28. 7. 2017 byla v restauraci Lokal pod Divadlem pofadana kulturni akce (zpivana),
ktera pravdépodobné zvysila navstévnost a vyto¢ piva dany den. I pfesto, ze v nasledujicich
cervencovych dnech rostla primérna denni teplota vzduchu a jednalo se 0 BGD, denni vyto¢

piva nebyla tak vysoka, jako v ptipad¢ této narazové akce.

Dne 11. 8. 2017 byl v centru mésta Plzent zahajen desetidenni kulturni a hudebni festival
,.Ziva ulice”, ktery pravdépodobné ovlivnil navitévnost restaurace Lokal pod Divadlem a zvysil
mésice (15,4 °C), denni vyto¢ piva byla 404 litrti, coz je nadprimér mésice srpna. Vyto¢ piva
v Lokale pod Divadlem ve dnech 11. — 20. 8. 2017 byla mimo vhodnych meteorologickych

podminek ovlivnéna jiZ zminénym festivalem.

V Cervenci bylo denné vyto¢eno prumérné o 50 litru méné nez v srpnu. To miize byt zptisobeno

tim, ze v Cervenci jsou Cast€j$i letni dovolené, proto je 1 vyto¢ pravdépodobné niZsi.

66



700

600
500
,':400
N’
g
-5-300
9
2
> 200
5>
E
o 100
a
0
NNNNNNN
PN B ST IR
S v
=2

I Denni vytoc piva

S0 8.7. n————

11.7' I
18.7. e——

19.7.

Ne 16.7. m—

NN RN NN RN

o O N N <t N ~

w\—| D B B o B | i
o

=z (%]

mm Denni vytoc piva (BGD)

NNRNRNR NSNS
O " NN <N OMNO O O
N AN AN AN AN AN NN NN Mm
o o o
wv 2 wv 2

==@==Pridmérna denni teplota vzduchu

29,0

27,0

25,0

23,0

21,0

19,0

17,0

15,0

denni teplota vzduchu (°C)

umérna

Pr
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Zavér

Prvnim cilem této bakalaiské prace bylo zhodnotit vyskyt dnt nejlépe vhodnych pro traveni
Casu na restauracnich zahradkéach do vecernich hodin v centru mésta Plzn¢. Hodnoceni probéhlo
prostiednictvim vyskytu tzv. Beergarden days (BGD). Z dostupnych meteorologickych dat z let
2009-2017 stanice Veleslavinova bylo zji$téno, Ze na zvoleném uzemi mohou tyto dny nastat
v obdobi od dubna do konce zafi. Z dostupnych 1 396 dni (duben — zaii) bylo celkem
297 vhodnych pro venkovni sezeni, coz je 21,3 % dostupnych dat zkoumaného obdobi. Jejich
pocet se pravideln¢ od kvétna zvySoval az do Cervence, kdy jich byl maximalni pocet, nasledné
se pocet snizoval az do konce zéfi. Z podrobnéjsiho hodnoceni BGD je patrné, Ze jejich pocet
V roce vyrazné&ji stoupa v druhé poloviné kvétna, v prvni polovin€ mésice se témet nevyskytuji.
Nasledné pocet BGD roste az do prvni poloviny ¢ervence, od které za¢ind mirny pokles. V zafi
mohou nastat vyhradné v prvni poloviné mésice. Na zakladé hodnoceni vyskytu BGD pro
centrum mésta Plzné Ize urcit, Ze nejlepsi podminky pro venkovni sezeni na restaurac¢nich
zahradkéch v roce nastdvaji od druhé poloviny ¢ervna do konce srpna. V ptrechodnych mésicich

kvéten a zafi, je vyskyt téchto dni 5 krat nizsi a v dubnu nastavaji pouze velmi ojedin¢le.

Nasledné bylo cilem zjistit variabilitu prostiedki na zlepSeni tepelného komfortu u vybranych
restauracnich zahradek. Byly nalezeny rozdily v mikroklimatickych podminkach zkoumaného
uzemi upravujici tepelny komfort. Ten je ovlivnén napiiklad umisténim restauracni zahradky v
méstském prostoru, ptitomnosti zelen¢ ¢i vodnich prvki v okoli. Na zkoumanych zahradkach
je také znac¢na variabilita technickych prostiedki pro zlepSeni komfortu. Pro snizeni nadmérné
teploty se vyuzivaji sluneéniky, vysuvné markyzy, markyzy s pevnou konstrukci nebo
ventilatory pro zlepSeni cirkulace vzduchu. Pro sniZeni pocitu chladu se vyuZivaji plynové nebo
elektrické ohfivace, dale lze naptiklad izolovat teplo stinicim objektem. Proti u¢inkiim vétru se
vyuzivaji stinici objekty, vhodné jsou markyzy s pevnou konstrukci a bo¢nim zakrytim. Na
zaklad¢é tohoto vyzkumu byla u vybranych restauracnich zahradek zjiSténa variabilita

technickych i1 prostorovych opatieni, diky kterym muZe byt zajistén tepelny komfort.

Dalsim cilem prace bylo vytvofit typologii restaura¢nich venkovnich ploch s ohledem na
mikroklimatické podminky a tepelny komfort aplikovanou na centrum mésta Plzn€. Zkoumané
restauracni zahradky byly rozdéleny do ctyi typd. Reédlnost této typologie byla ovéfovana
pomoci experimentdlniho meéfeni meteorologickych prvka. Pfi jednodennim méteni byly
naméteny rozdily v hodnotach teploty vzduchu, teploty povrchi a vlhkosti vzduchu. Prvni typ

zahradek, které jsou na otevieném prostoru, bez zelené a vodnich prvkd vykazuji nejvyssi

v
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Druhy typ zahradek, které jsou ve vnitrobloku dlouhodobé béhem dne zastinény s malym
podilem zelené a vodnich prvki vykazuji nejnizsi teplotu vzduchu a povrchil. Tieti typ zahradek
umisténé v sadovém okruhu s vyraznym podilem zelené a vodnich prvkl vykazuji nejvyssi
vlhkost vzduchu. Posledni ¢tvrty typ zahradek umisténé v uli¢nich kannonech méstské zastavby
S minoritnim podilem zelen¢€ a vodnich prvka, vykazuji podobné teploty jako prvni typ a vlhkost
vzduchu se blizi typu druhému. Experimentalnim métenim byla potvrzena odlisnost u tii typt
zahradek, ¢tvrty typ by mohl byt pfifazen k prvnimu typu, nebot’ teploty vzduchu a povrchu
maji velmi podobné. Typologie tak byla na zakladn¢ méfeni meteorologickych prvkl prevazné
potvrzena. Vytvorena typologie restauracnich zahradek je vztazena k letnimu obdobi, ve kterém
probihal terénni vyzkum. V rdmci roku se mohou nékteré typy vyrazné lisit, naptiklad stin
budov se méni v roce Vv zavislosti na vysce slunce. Namétené hodnoty meteorologickych prvki
jednotlivych typt tak mohou byt v ramci roku rozdilné (napiiklad rozdil mezi dubnem a
cervencem). Bude proto potifeba vytvofenou typologii dale ovéfovat dalS§imi statistikami
méfeni.

Dalsim cilem bylo vyhodnotit jak klimatické podminky a chod meteorologickych prvki
ovliviiuji provoz vybranych restauraci s venkovni plochou. Bylo analyzovano denni mnozstvi
vytoceného piva v restauraci Lokal pod Divadlem z mésicii ervenec a srpen 2017 s vybranymi
meteorologickymi prvky. Podle hodnot korela¢niho koeficientu je patrny vliv maximalni a
pramérné denni teploty vzduchu na denni vyto¢ piva. Hodnota korelace mezi mnozstvim
vyto€eného piva a maximalni denni teplotou je 0,49. Zavislost primérné denni teploty vzduchu
na denni mnoZstvi vyto€eného piva vykazuje pifimou uméru, korelacni koeficient dosahl
hodnoty 0,52. Naopak nebyla prokazana téméf zadna korelace s dennim thrnem srazek, kdy
byla hodnota korelace 0,14 a s dennim thrnem slune¢niho zafeni (0,13). Na zakladé této
analyzy bylo zjisté€no, ze vyssi primé&rné denni teploty maji pfimy vliv na zvySeni denni vytoce
piva, tento vliv by vsak byl pravdépodobné patrny i v piipadé restaurace bez zahradky, nebot’

se lidé vice obcerstvuji pii vyssi teplote.

Vyse srazkovych thrnli nevystihuje dobfe vliv pocasi na denni aktivitu lidi. Vysoky srazkovy
uhrn miZe byt dosazen béhem relativné slunecného dne s kratkou odpoledni bourkou. Naopak
béhem celodenniho mrholeni jsou srazkové tthrny nizké, béhem kterych mohou lidé sedét na
venkovni plose pod stinicim objektem. V destivy den muize byt maly pocet lidi na zahradce, ale
naopak velky pocet uvnit restaurace a denni vyto¢ piva tak muze byt v destivy den stejné
vysoka jako v den slune¢ny. Piesto, ze ma restaurace 48 % mist na venkovni sezeni, nebyla

zjiSténa zavislost mezi dennim mnoZstvi vyto¢eného piva a dennim thrnem srazek.
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Hodnota korelace denni thrnu slune¢niho zafeni se blizi hodnoté korelace denniho thrnu
srazek, kde podobné hodnoty mohou byt zplisobeny snizenym mnozstvim slune¢niho zareni
Vv piipad¢ obla¢nych destivych dnli. Naopak pfi jasnych slune¢nich dnech bez desté je denni
uhrn slune¢niho zaieni vyssi, proto stejné tak jako denni tthrn sraZzek ma tento prvek maly vliv
na denni vyto¢ piva. Hodnota korelace mezi BGD a dennim mnoZstvi vyto¢eného piva
v mésicich ¢ervenec a srpen 2017 dosahla hodnoty 0,50, jedna se o podstatnou az velmi silnou
hodnotu korelace. Z celkovych 62 dni zkoumanych mésic bylo celkem 34 BGD. V téchto
dnech byl pramér vytoce piva témét o 109 litrii vy$si nez v piipadé zbylych 28 dnti. Na zakladé
dostupnych dat lze fici, Ze v ptipadé¢ BGD je ve zkoumané restauraci primérné vyssi vyto€ piva

a pravdépodobné i1 vyssi navstévnost a denni trzby nez v ptipadé dni, které BGD nejsou.

Z analyzovanych dnti je znatelny vliv vikendt, kdy v nékterych dnech nebyly vhodné teplotni
podminky pro traveni Casu venku, ale denni vyto€ piva byla pfesto vysoka. Vliv na vyto¢ piva
mohou mit naptiklad vikendové akce, popiipad¢ vEtsi pohyb turisti ve mésté a predevSim

narazové akce.

Vétsina dat pro praktickou cast bakalafské prace byla shromézdéna osobné pii terénnim
vyzkumu od provozovatelii vybranych restauraci, nebo pti experimentalnim méteni. Provedené
analyzy ukdzaly, Ze podminky pro venkovni sezeni jsou na zkoumaném Uzemi rdznorod¢.
Ptedevsim z pohledu tepelného komfortu jsou ve meéstském prostiedi znacné variabilni
podminky, které jsou umocnéné riznorodym technickym vybavenim zahradek pro snizeni
nepiiznivych meteorologickych vlivii. Zaroven byl prokdzan urcity vliv klimatu a chodu

meteorologickych prvki na provoz vybranych restauraci s venkovni plochou.
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Abstrakt

VIT, Vaclav, 2018. Klimatologické aspekty venkovnich ploch restauraci v centru Plzné.
Bakalarska prace. Zapadoceska univerzita v Plzni. Fakulta ekonomicka. Katedra geografie.

Plzen. 80 s.

Klic¢ova slova: klima mésta, mikroklima, tepelny komfort, restaurace, restauracni zahradka,

Beergarden days index, Plzen

Bakalaiska prace se zabyva klimatologickymi aspekty venkovnich ploch restauraci v centru
meésta Plzné. Pomoci indexu Beergarden days (BGD) byl zjistovan pocet nejvice vhodnych dni
pro traveni asu na restauracnich zahradkach az do vecernich hodin. Pro hodnoceni byly vyuzita
data z meteostanice Plzenn — Veleslavinova z let 2009-2017. Byla porovnavana variabilita
prostiedki pro zlepSeni tepelného komfortu u vybranych restauracnich zahradek. Nasledné byla
vytvorena typologie restauracnich zahradek s ohledem na mikroklimatické podminky a tepelny
komfort. Relevantnost této typologie byla ovéfena pomoci experimentalniho méfeni
meteorologickych prvkl. Na zavér bylo analyzovano, jak klimatické podminky a chod
meteorologickych prvkl ovliviiuji provoz vybranych restauraci s venkovni plochou. BGD se
v centru mésta Plzné vyskytuji od dubna do konce zafi s maximem v Cervenci. Zkoumané
restauracni zahradky vykazuji znacnou variabilitu prosttedkil pro zajisténi tepelného komfortu.
Celkem 43 restauraénich zahradek v centru mésta Plzné byly klasifikovany do typologie na

zéklad¢ vysledki terénniho vyzkumu u dvanécti vybranych restauraci s venkovni plochou.
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Abstract

VIT, Vaclav, 2018. Climatological aspects of outdoor areas of restaurants in the center of
Pilsen. Bachelor thesis. University of West Bohemia. Faculty of Economics. Department of

Geography. Pilsen. 80 p.

Keywords: urban climate, microclimate, thermal comfort, restaurant, outdoor restaurant area,

Beergarden days index, Pilsen

Bachelor thesis deals with climatological aspects of outdoor areas of restaurants in the center
of Pilsen. Using the Beergarden days index (BGD) was determined the number of the most
suitable days for spending time in restaurant outdoor areas until the evening hours. For the
evaluation were used the data from weather station Plzen — Veleslavinova during
2009 — 2017. Variability of the elements for improving the thermal comfort on selected outdoor
restaurant areas has been compared. Subsequently has been created a typology of restaurant
outdoor areas with regard to microclimate conditions and thermal comfort. The relevance of
this typology was verified by experimental measurement of meteorological elements. In the end
thesis analyzed how climatic conditions and the meteorological elements influence the
operation of selected restaurants with outdoor area. The BGD occurrence in the center of Pilsen
is from April to the end of September with a maximum in July. The examined restaurant outdoor
areas show considerable variability of the elements to ensure thermal comfort. A total of
43 restaurant outdoor areas in the centrum of Pilsen were classified into typology, based on the
results of field research at 12 selected restaurants with outdoor area.
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Prilohy
Ptiloha I: Restaura¢ni zahradka ve vnitrobloku restaurace U Malické Brany

Zdroj: vlastni foto

Piiloha II: Restauraéni zahradka restaurace Senk na Parkanu

Zdroj Google mapy - street view, 2018




Ptiloha Ill: Restaura¢ni zahradka restaurace Angus Steak House

Zdroj: vlastni foto

Ptiloha IV: Restaura¢ni predzahradka restaurace U Salzmannt

Zdroj: vlastni foto
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Pfiloha V: Restaura¢ni zahradka Hotel Central

Zdroj: vlastni foto

Piiloha VI: Restauraéni zahradka restaurace Svejk — U Pétatiicatnika

Zdroj: vlastni foto




Piiloha VII: Restaura¢ni zahradka ve vnitrobloku restaurace Svejk — U Pétatficatniki.

Zdroj: Google mapy - street view, 2018

Ptiloha VIII: Zahradka u Fastfoodu na namésti Republiky

Zdroj: vlastni foto




Ptiloha IX: Zahradka restaurace El Cid s elektrickymi ohiivaci

Zdroj: vlastni foto

Ptiloha X: Restaura¢ni zahradka restaurace El Cid zakrytd pro sniZeni u¢inkt chladu a vétru.

Zdroj: vlastni foto
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Ptiloha XI: Restaura¢ni zahradka restaurace Sedmy Nebe Moravka

Zdroj: vlastni foto
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Priloha XII: Restaura¢ni zahradka restaurace a pizzerie Dolce Vita.

Zdroj Google Mapy - street view, 2018




Ptiloha XIII: Restauracni zahradka restaurace Lokal pod Divadlem

Zdroj: vlastni foto

Piiloha XIV: Restaura¢ni zahradka restaurace 12

Zdroj: vlastni foto




Ptiloha XV: Otazky na provozni vybranych restauraci vyuzité pii terénnim vyzkumu.

Otazky

Kolik mist na sezeni zaujima venkovni plocha v poméru celé restaurace?

Jaka je rozloha venkovni plochy?

Jaky je zpusob zastinéni venkovni plochy?

Je délka sezony s venkovni plochou ur¢ovéana podle pocasi?

O kolik se zvysi trzby po otevieni venkovni plochy?

Jaké vyuziva restaurace technické prostfedky pro komfortni podminky zédkazniki

Lze prodlouzit dobu sezeni i za zhorSenych meteorologickych podminek?

Dochdazi na venkovni plose k pfirozenému pohybu vzduchu?

Me¢éni se navstévnost venkovni plochy béhem dne?

Jaké jsou rozdily v navstévnosti béhem sezony?

Jaky je rozdil v navstévnosti mezi slune€nym a destivym dnem?

Ptiloha XVI: Pocet zkoumanych dni v jednotlivych mésicich a pocet BGD

Zdroj: vlastni zpracovani z dat meteorologické stanice Plzent — Veleslavinova (2009-2017)

Mésice zkoumaného Pocet zkoumanych |BGD z
obdobi dni dostupnych dat
duben-1.pol. 128 0
duben- 2. pol. 92 4
kvéten-1.pol. 133 2
kvéten-2.pol. 131 20
¢erven-1.pol. 135 33
¢erven-2.pol. 118 42
Cervenec-1.pol. 101 47
Cervenec-2.pol. 89 37
srpen-1.pol. 138 57
srpen-2.pol. 105 36
zati-1.pol. 120 17
zari-2.pol. 106 1




Ptiloha XVII: Vyskyt Beergarden days pro jednotlivé dny zkoumanych mésict

Zdroj: vlastni zpracovani z dat meteorologické stanice Plzen — Veleslavinova (2009-2017)

Den | Duben | Kvéten | Cerven | Cervenec | Srpen | Zafi
6 2

1
1
1

© X NG A W N

[EEN
©
[N

[EEN
=
[N

[EEN
N

[HEN
w

[EEN
=

[EEN
o1

RPN PP RPN EFRPWDN

[EEN
|«
[N

[EEN
®

[EEN
©

)
©

[N
=

)
W

N
N
RPN

)
o1 s

N
AN
PR P e

)
o

WINNNDNPEPRWEAEDN PO WOIPNOOPNRFRP AP WORPRIPEIDNDIDNDIDN W

N[N
oo~

[EEN
(2]

AR OOWRLRERPDNPROPRWOWO RO WWOINIDNPRWOINEPIDNODNDNORPRPWDND

RINININWERNWWWNDNRRWONBDRPRPRPRINDNNDROO OO R BN B

w
O ¢
N[ N

N
(=]
NININ |-

w
=




