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1. CILPRACE:

Piedlozena diplomova préce je vrozsahu 65 stran. Je ¢lenéna na uvod, Ctyri teoretickeé
kapitoly a praktickou ¢ast prace. Cilem prace je analyzovat badatelsky orientovanou vyuku a
vytvoreni souboru pokust a pozorovani vhodnych pro badatelsky orientovanou vyuku a jejich
metodické zpracovani.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Prvni kapitola diplomové prace je vénovana teoretickym vychodiskim, z kterych vychazi
badatelsky orientovana vyuka. Autorka vtextu cituje autory, ktefi se zabyvali touto
problematikou. Struéné rovné? nastifiuje historicky aspekt badatelstvi. Text kapitoly je velmi
struény a ma narativni charakter. Autorka se v jednotlivych podkapitolach opira hlavné o
citace jinych autor(. Druhd kapitola je stru¢nd a analyzuje soucasny stav pfirodovédného
vzdélavani v projektech PISA a TIMSS a ma opét spide narativni charakter. Podobné i treti
kapitola struéné rozebird roli ucitele v badatelsky orientované vyuce. Ve Ctvrté kapitole jsou
opét velmi strucné popsany projekty a programy, které podporuji badatelsky orientovanou
vyuku. P4ta kapitola mé prakticky charakter. Diplomantka navrhuje a metodicky zpracovava
pokusy a pozorovani vhodné pro badatelstvi. Prace je doplnéna o fotograficky material
v piilohach a pisemny souhlas rodi¢u s uvefejnénim fotografii déti. Dale prace dale obsahuje
velmi struény zavér, kde postradam dal3i doporuceni tykajici se feSeného tématu a resume.

3. FORMALN( UPRAVA:
Formalni stranka prace je dostacujici. Chybi seznam pfiloh.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Diplomové préace je psana odbornym jazykem. Text teoreticke Casti prace se opira ve
znaéné mite o citace od riznych autord. Vtextu proto postrddam hlubsi subjektivni vhled
diplomantky do vybrané problematiky. Diplomantka musi prokazat v textu jasné porozumeéni
danému tématu a vyjadfit ho explicitné v samotném textu, coZ nenf aZ tak patrné. Podkapitoly
jsou sice odborné spravné, ale jsou psany velmi strucné az zkratkovité. O poznani kvalitngjsi je
praktickd ¢ast, kde diplomantka zpracovava metodicky navrhy pokusll a pozorovani, které
doplfiuiji fotografie v pfiloze prace. Na vysledné kvalité prace se jisté odrazila i ta skute¢nost,



%e diplomantka v pIné mife nevyuzivala konzultaci s vedoucim prace. PFi kontrole plagidtorstvi
je shoda 6 %, coz je pfipustné.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN( PRI OBHAJOBE PRACE:
o Uvedené fotografie dokladuji, Ze diplomantka pokusy realizovala ve Skolni vyuce.
K praci tento fakt nepopisuje. Bylo by vhodné jej popsat pfi obhajobé a strucné
zhodnotte ovéfovani badatelskych aktivit.
o Popiste reakci déti na nékteré pokusy a pozorovani, které jste realizovala.
o Doporuluji provést alespori Ustni analyzu teoreticke ¢asti prace a vysvétleni svych
vlastnich subjektivnich nazor( na feSeni badatelstvi.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
Predlozenou préci, i pres vyse uvedené vyhrady, doporucuji k obhajobé a navrhuji ji

hodnotit klasifikaénim stupném ,dobre”
/
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