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1. CiL PRACE:

Cilem diplomové prace je stanoveni a navrzeni jednoduchych $kolnich pokus( v prvouce a
pfirodovédé na prvnim stupni ZS. Hlavnim pfinosem se ma stat prakticka ¢ast prace, kde jsou
popsany jednotlivé pokusy podle danych kritérii. .

Cile prace byly naplnéné, zaslouzily by v§ak hlubsi propracovani, rozbor a komentovani autorkou
prace.

2.  OBSAHOVE ZPRACOVANI

Prace se fadi mezi teoreticko-praktické. V teoretické casti predstavuje autorka pojem BOV, jeho
podstatu a formy. Uvedené pojmy jsou vhodné vysvétlené a kapitoly na sebe navazuiji.

Nasledujici kapitoly vymezuji organizaéni formy a metody prace. Kapitola 1.6 je zafazena bez
hlub&iho popisu navaznosti na BOV, plsobi neprovazané s tématem prace. Kapitola 1.7 jiz pojem
zafazuje a vysvétluje propojenost. U kapitol 1.6 — 1.8 postradam viastni komentare autorky a hlubsi
propracovani.

Kapitoly vénované problematice pfirodovédného vzdélavani, roli ucitele v BOV a programi na
podporu BOV se jiz tématu drzi a jsou pfinosem. U popisu jednotlivych programii bych opét uvital
hlubsi propracovani v navaznosti na BOV.

Prakticka ¢ast prace obsahuje soubor 20 pokust aplikovatelnych na 1. stupni. Navrhuje postupy
feSeni a pokusy komplexné rozpracovava.

V praktické &asti prace postradam kapitolu o zhodnoceni jednotlivych pokusd, o kladech a
zaporech pifi jejich aplikaci. Nékolik slov je zminéno na str. 21, jednotlivé pokusy by si zaslouzily hlubsi
rozbor.

Postradam rovnéz navaznost na RVP ZV, na vystupy a vysvétleni v roviné odborné (pro ucitele).
Urcité fyzikalni vysvétleni pokusl v praci objevit Ize, doporucil bych vSak opét vysvétlit odbornéji.
Vzdélavaci cile v metodikach u jednotlivych kol doporucuji formulovat konkrétnéji a podle vy$sich
urovni Bloomovy taxonomie. V pfilozenych pracovnich listech zcela chybi prostor pro sebehodnoceni
Zzaka a hodnoceni pokusu.

3.  FORMALNi UPRAVA

Prace je ¢lenéna prehledné, jednotlivé kapitoly by bylo vhodné lépe propojit. V praci se nenachazi
hrubé gramatické ani stylistické chyby. Zna¢nou &ast prace zabira jeji prakticka ¢ast, ktera by vSak
mohla byt |épe komentovana.

Vybér literatury je vhodné zvolen viéi zadanému tématu. Literarni i internetové zdroje jsou vhodné
citovany. U daného tématu bych vak doporucil Eerpat ze zahrani€nich zdroju. Ty zde postradam.

V piilohach oceriuiji fotografickou dokumentaci jednotlivych pokusl a snahu autorky ziskat souhlas
ke zpracovani. Bylo by Iépe, kdyby fotograficka dokumentace demonstrovala jednotlivé kroky pokusu.

Pfi oznageni obrazku &i tabulky je lépe pouzivat zkratky Tab. 1:, Obr. 1:. Nazev tabulky uvadéjte
nad tabulkou, pod tabulkou pak zdroj se spravnou citaci. Obsah prace neni prvni v pofadi, zde by
meélo byt Cislo pét.

V textu se objevuje tzv. Ich - forma psani textu, ta neni vhodna pro odborné psany text. Doporucuiji
vyuzivat tzv. autorsky plurdl. V textu prace se ¢asto opakuiji slova tato, tento, toto.

Ptipravené pracovni listy jsou prehledné a respektuji kroky BOV.



4. STRUENY KOMENTAR HODNOTITELE, PRIPOMINKY:

Pfipominky, které se prace tykaji, jsou uvedeny vyse. Predevéim se jedna o obsahové uchopeni a
samotné zpracovani prace. U praktické &asti bych ocekaval velmi podrobné popisy a komentare
jednotlivych pokust spolu s pfilozenymi metodickymi pokyny pro uéitele. Teoreticka Cast je obsahové
nevyvazena, uvital bych dalsi rozvedeni faktu.

o. OTAZKY DOPORUCGENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:

Pokuste se vysvétlit zamér zarazeni kapitol ¢. 1.6 a 4.2.1v navaznosti na BOV.

=V préci chybi ndvaznost na vystupy RVP ZV, dukladny odborny popis pokusu a prostor pro
hodnoceni. Vysvétlete, z jakého divodu nejsou tdaje uvadény.

=V prilohéch je predstaveno pouze 12 pokust, realizovala jste i zbytek? Kolik Casu Jste
vénovala praktickému ovérovani pokust v ZS?

« Predstavte $kolu, na které jste pokusy realizovala. Popiste klady a zapory Vasi prace pri
realizaci BOV.

6. NAVRHOVANE HODNOCEN:I:
Vzhledem k vy$e uvedenym obsahovym i formalnim nedostatkim NEDOPORUCUJI praci

k obhajobé.
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