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Diplomantka zpracovava problematilu fimského manZelstvi. Poté#itelné je, Ze se neomezuje
na pravni prameny, ale zapracovala do DP i ,;redlie” fimského manZelstvi (str. 19 ~ 30), souvislosti
mezi manZelstvim a naboZenstvim (str. 69 - 73), stejné jako historicky vyvoj (str. 4 — 8). Za velmi
pot&Sitelné povazuji, Ze se autorka pokousi nalézt styéné body mezi fimskym manzelskym pravem a
pravem soucasnym (str. 78 — 83), jakkoli je si védoma toho, Ze manzZelstvi dnesni se od Fimského
velmi odlisuje (coZ poznamendva jiZ v ivodu).

Préace je opatiena skute¢né rozsahlym poznidmkovy aparatem a autorka pfi jejim
zpracovavani prostudovala dostateéné mnoZstrvi literatury, z n&kolika védnich obort. Ocefuji
zejména zafazeni pracf M. Goodmana a F. de Coulange. Autorka rovnéZ pracuje s pravnimi
prameny — Gaiovy a Justinidnovy Instituce, Price svym rozsahem a strukturou splituje formalni
poZadavky kladené na tento druh kvalifikaénich praci.

Historicky uivod je tfeba povazovat za pili§ formalisticky, a neni podle mého soudu dostategng
vztaZzen k tématu pfedklidané prace.

Za velmi zdafily naopak povazuji vyklad pojmu Hmské rodiny, véetné srovnani s Aténami a
postaveni patera familias. Pfi popisu jednotlivych druhiti manZelstvi se autorka neomezuje pouze na
pravni prvky (okam?Ziku, vzniku a zéniku), ale dodéva informace o rolich otce a matky v roding,
ziskané studiem historické literatury (Groh, Koudelka).

Pii popisu rozdilu mezi tutelou a curou je tfeba polozit otazku, co autorka rozumi terminem
prodigus se polepsi? Jak miizeme zjistit, e se nékdo polepsil, kdyZ neni ustanovena nutnost
#4dného Tizeni, které by tfedng stanovilo zlepieni stavu marnotratnika?

Rimské relie, muZska, Zenska jména, zplisoby oblékani nmuZi a Zen, bydleni a zaméstnani
Jsou velmi vhodné doplnéna z prament, zejména z Digest, které se dotykaji ustanoveni manZelstvi —
zda se m{iZe provdat dcera senétora za propusténce, jestliZe se zéroveii vénuje herectvi apod. Skoda,
Ze propojovani pravnich prament a historickych redlii neni vénovén v&t$i prostor. Mimo zadani DP
rozhodné neni &ast vénovana intimnimu Zivotu v Hmské roding, protoZe zejména zde lze nejlépe
vystihnout pravy smysl fimského manZelstvi - zplozeni legitimniho, muZského dédice, na coz
autorka velmi spravné upozorfiuje (str. 28).

Nasleduji jiZ ryze pravni paséZe, vénované jednotlivym aspektiim manZelského prava. U
pfekéZek manZelstvi diplomantka vhodné upozoriiuje na rozdil mezi castratem a spadonem. Je (feba
se ptat, v em spodivé pravni vyznam tohoto rozdgleni, jestliZe se jednd lexikéolng o synonyma? A
je annus luctuus skutetné pfekdzkou uzavieni manZelstvi? A co otroctvi? Byly stiatky mezi otroky
skutecné zakdzany nebo by otroci neméli zpasobilost i bez tohoto zdkonného zdkazu? Rimské
manZelstvi je zkoumano do takovyegh podrobnosti, jako je problematika zasnoubeni a arrha
sponsalicia, detailniho popisu svatebniho obfadu.

Vysoce ocefiuji rozbor poklasického prava v otazce konkubinétu, kde se autorka seznamila s
Rebrovou studif a dovedla vyklad aZ do byzantského prava 12. stoleti. Nen{ divu, Ze dokaze piesné
rozlisit hlavni rozdily mezi manZelstvim a konkubinatem (str. 54 — 55). I v jinych mistech prokazuje
autorka smysl pro pfesné vystiZeni dilezitych rozdilfi ~ je si védoma toho, Ze poskytnutid véna neni
darovanim, ale ani podminkou trvani & dokonce vzniku manZelstvi (str. 56). Vykiad samotny je



doplnén pifklady z prameni.

Spravny je také postieh autorky, zminyjici plivod dédického prava v pravu rodinném, coz
dokldda institutem nerozdéleného dédictvi — ercto non cito (str. 62). Piesto je dédické pravo
ponékud 8ifeji pojaté, napf. vycet jednotlivych typl testamentu (str. 65). Nadbyteéna je rovnéz
kapitola o majetkovém pravu ditéte — nazev prace je fimské manzelstvi. Vynukajici je kapitola o
fimském ndboZenstvi, kde autorka Cerpa z mnozstvi literatury, a velmi zasvécené 1i¢i vliv
naboZenstvi, véetnd kiest'ansky na fimské manzelstvi.

Na zaklade€ vy3e uvedeného je mozno shrnout, Ze pfedkladana prace spliiuje nejen formalni,
ale 1 obsahova kriteria. Autorka dokézala postihnout nejen pravni, ale i historické a kulturni aspekty
fimského manzelstvi, véetné vlivu naboZenstvi.

Doporuéuji proto pfedloZenou praci k obhajobé a navrhuji znamku vyborné
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