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ABSTRAKT

Nazev prace: Noc¢ni macrolepidoptera lokality "Stielnice" u mésta Horni Bfiza

Bakalafska prace se zabyva inventarizacnim prizkumem tzv. velkych no¢nich motylt na
lokalité lesni stielnice v Horni Biize. Odchyt byl proveden od 4. biezna 2017 do 7.
listopadu 2017 pomoci svételného lapace a osvétleného bilého platna. Celkem bylo
zjisténo 1780 jedinca ve 209 druzich, které prislusi do 10 ¢eledi. Z tohoto poc¢tu mizeme v
cerveném seznamu bezobratlych nalézt ctrnact druht ve dvou kategoriich. Jednd o druhy v
kategorii zranitelni (VU), kterymi jsou Achlya flavicornis (mutice jarni), Cosmotriche
lobulina (bourovec mésicity), Endromis versicolora (straka¢ biezovy), Tetheella fluctuosa
(mufice biezova), Pharmacis lupulina (hrotnokiidlec zahradni), Furcula bicuspis
(hranostajnik bifezovy), Leucodonta bicoloria (hibetozubec dvoubarvy) a Odontosia
carmelita (hibetozubec mnisi). V kategorii téméf ohrozeny (NT) byly zjistény druhy
Falcaria lacertinaria (srpokiidlec biezovy), Malacosoma neustria (bourovec prsténcivy),
Phyllodesma tremulifolium (bourovec zejkovany), Trichiura crataegi (bourovec hlohovy),

Drymonia ruficornis (hibetozubec dubovy) a Peridea anceps (hibetozubec plachy).

Kli¢ova slova: Motyli, Lepidoptera, Zapadni Cechy, lapa¢, inventarizace, svételny lapac
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1 UVOD

Motyli jsou jedny z nejatraktivnéjSich skupin hmyzu na svété. Tropické druhy dosahuji
uctyhodnych velikosti a svoji barvou a tvarovou rozmanitosti predstavuji opravdové motyli
klenoty. Ale ani druhy Zijici v Evropg, respektive v Ceské republice za témito velikany
nezaostavaji. Bohuzel no¢ni motyli jsou casto béZnym pozorovatelem opomijeni nez
motyli denni, ktefi vynikaji svoji dekorativnosti, barevnosti. I pfesto mezi no¢nimi zastupci
nalezneme nemén¢ pozoruhodné druhy at’ uz svym vzhledem nebo svym zplisobem zivota.

V Ceské republice se do konce roku 2010 vyskytovalo 3429 druht motyli, pfi¢emz
se predpoklddd mirné navySovani druhové pestrosti tohoto faddu. Toto Cislo je mirné
zavadgjici, protoze nékteré druhy jsou z naSeho Uzemi dolozené pouze jednou, nékteré
patii k vzacnym migrantim a v neposledni fadé jsou v tomto Cisle zahrnuté i druhy
vymielé. Uvazuje se tedy, Ze se na tizemi CR vyskytuje asi 3200 - 3250 druhii motyli
(Lastavka a Liska 2011).

Z tohoto celkového poctu je stav dennich motylt v krajiné bohuzel kriticky. Ze 161
druhii dennich motylt 11 % jiz vyhynulo, pfiblizné 10 % hrozi tento osud v blizké
budoucnosti, pii¢emz z celkového poctu je necela polovina motyld pod riznym stupném
ochrany (Benes et al. 2002). OhroZenost a celkovy ubytek dennich motyli je dlouhodobé
znam, zatimco studie tykajici se ohroZenosti no¢nich motyld zdstavala v minulosti v
pozadi zajmu. Dnes uz existuji jednotlivé studie no¢nich motylt (Conrad et al. 2006,
Groenendijk a Ellis 2011), které prokazuji tbytek pocetnosti i U této skupiny. Pfi¢inou
tohoto celosvétového trendu je ztrata vhodnych biotopli ovlivnénych lidskou ¢innosti.
Dochazi k jejich zmenSovani, degradovani a fragmentaci. Tento negativni popula¢ni trend
souvisi S nartistem intenzity zeméd¢lstvi, Souvisejici s tvorbou monotonni Krajiny.

Tato bakalafska prace ma za cil zmapovat druhovou rozmanitost nocnich
macrolepidopter na lokalité lesni stfelnice v Horni Bfize a zhodnotit kvalitu zajmového
uzemi. Zjisténé druhy budou zpracovany a vysledky odeslany Entomologickému ustavu

Biologického centra AVCR a bude vytvofena preparovana sbirka chycenych druhi.



2 TEORETICKA CAST

2.1 Systematické zarazeni motyli

Samostatny fad motyli (Lepidoptera) fadime do tfidy hmyzu (Insecta) patiici do kmene
¢lenovcl (Arthropoda), kteti jsou zahrnuty v fisi zivo¢ichii (Animalia). Je pro né typicka
proména dokonala (Holometabola) tzn., Ze béhem svého vyvoje prodélavaji klidové
stadium kukly. Celkem za zivot vystiidaji ¢tyfi vyvojové faze (vajicko, housenka, kukla
dospélec neboli imago).

Svédsky védec Carl Linné v jeho desatém spisu Systema naturae polozil zaklad
systému motyld, ktery béhem své existence prodélaval a stalé prodé€lava neustalym
vyvojem, ale ptesto tvofi zdklad, z néhoz vychdzi pozdé&jsi 1 soucastni badatelé. Zakladni
jednotkou je druh, kam patii jedinci se stejnymi nebo velmi podobnymi morfologickymi ¢i
anatomickymi znaky a jsou schopni se mezi sebou rozmnozovat a spole¢né vytvorit novou
generaci, ktera je schopna reprodukce. Ptibuzné druhy tvoti rody, ty tvoii ¢eledi nebo dalsi
taxonomické skupiny jako jsou: podceledi, nad¢eledi, podiady a dalsi jednotky (Novak a
Pokorny 2003).

Samotnou klasifikaci motylii Ize studovat z riiznych pohledil. Clenéni je napiiklad
podle zplsobu spojeni pfedniho a zadniho ktidla na motyly uzdokiidlé (Jugata) a
hiebenoktidlé (Frenata), podle poctu a uspotadani zilek na kiidlech se déli motyli na
stejnozilné (Homoneura) a riznozilné (Heteroneura), podle po¢tu pohlavnich organt na
abdomenu samice na motyly s jednim otvorem (Monotrysia) nebo se dvéma otvory
(Ditrysia), podle zptsobu zivota na motyly denni, tzv. kyjorohé (Rhopalocera), a nocni,
tzv. riznorohé (Heterocera). Posledni zminéné d€leni je nevédecké, ale stale mezi sbérateli
pouzivané. Stejn¢ tak rozdéleni na motyly drobné (Microlepidoptera) a velké
(Macrolepidoptera) neuréuje vzajemné vztahy mezi ¢eledémi a toto rozdéleni nemusi
odpovidat skutecnosti a i nékteti zastupci patiici do motyld drobnych dosahuji rozpéti
kiidel az 20 cm (Novak a Pokorny 2003).

Moderni systematika ¢leni f&d motyll do ¢tyf podiadl na zékladé stavby ustnich
organt. Podle Macka et al. (2007) jsou to tyto:

1. Zeugloptera maji pln¢ funkéni kusadla vyuzivanych ke sbéru a zpracovavani potravy. U

nas naptiklad fad chrostikovnikoviti (Micropterigidae).



2. Do Aglossata patii jedina celed’ (Agathipagidae) z Nové Kaledonie, jejiz zastupci maji
funkéné vyvinuta kusadla jen u klidovych stadii a s jejich pomoci se dospélci dostavaji ven

z tvrdych plodi kauri, kde ziji housenky.

3. Zastupci Heterobathmiina maji podobné vyvinuta kusadla jako prvni zminovany podiad,
nicméné jejich larvalni stadium vykazuje primitivnéjsi znaky, a tudiz byli vyClenéni a

zatazeni do samostatného podiadu zahrnujici jen dva druhy z Chile a Argentiny.

4. Glossata je nejvétsi podiad zahrnujici 97% vSech druht. Pro pfijem potravy je zde
vyvinuty sosak a kusadla chybé&ji nebo jsou zakrnéla. Nutno podotknout, ze u nékterych
skupin muze i sosak zcela chybét. Takové druhy museji veskerou energii pro stadium
imaga ziskat jiz v larvalnim stadiu a ulozit si ji do tukovych zasob.

Systém pouzity v této praci je podle Lastivky a Lisky (2011). Za zminku stoji
uvést, ze Celedi prastevnikoviti (Arctiidae) a celed’ bekynoviti (Lymatridae) jsou v systému
degradovany na podceledi. Spole¢né s podceledémi zobonosct (Hypeninae), lisejnicemi
(Aventiinae) a stuzkonoskami (Catocalinae), vSechny diive v ¢eledi murovitych
(Noctuidae), byly zatazeny do velké &eledi Erebidae &itajicich 116 druht v ramci Ceské
republiky. Podceled” Catocalinae zanika a je v systému zahrnuta v nové podceledi

Erebinae, kam fadime napf. stuzkonosky (Catocala sp.) a hnédoskvrnky (Lygephila sp.).



2.2 Charakteristika uzemi

2.2.1 Historie izemi

V roce 1950 vzniklo myslivecké sdruzeni (dale jen MS) myslivct z Trnové a Horni Biizy,
kteti lesni stfelnici na asfaltové tere spolecné vybudovali na katastralnim tizemi Horni
Biizy (www.trnova.cz). Pozd¢ji prechazi strelnice pod spravu samostatného MS v Horni
Biize, které roku 1993 pfenechava stielnici MS Hromnice. Posledni zminéné MS lokalitu

spravuje dodnes (Jan Svab, ustni sdélent).

2.2.2 Geografické vymezeni

Sledovana lokalita (Obr. 1, 1) se nachazi v okrese Plzen-sever piiblizné¢ 10 km od mésta
Plzen a spada do katastralniho tizemi Horni Bfizy. Stfelnice v nadmoiské vySce
466 m n.m. je nevelké uzemi o celkové vyméte piiblizné 0,38 hektarti. Samotna lokalita

leZzi na soufadnicich 49°52'0. 885"N, 13°22'33. 821"E a je pfistupna jihozapadni lesni

ptijezdovou cestou.

Obr. 1. Mapa s oznac¢enim lokality (google. cz/maps, upraveno).

Uzemi se nachazi piiblizné ve stiedu tzv. Hornobiizkych opramt (vodni plochy patrné na
obr. 1), okolo kterych vede naucna stezka kolem Horni Bfizy. V téchto mistech se roku
1921 zacal povrchové i hlubinn¢ tézit kaolin. Doly tzv. "Plaského odklizu" byly po deseti
letech témét vytézeny a tézba zde dale neprobihala. Podle udaji na nauc¢né tabuli se do
starych loma mezi 1éty 1967 - 1986 vypoustély kaly z kaznéjovské chemicky. Lomy jsou

dnes zatopeny.



2.2.3 Geologicka a geomorfologicka charakteristika

Obec Horni Bfiza nalezi do Poberounské subprovincie rozkladajici se ve stiednich a
jihozapadnich Cechach. Obec je soucasti centralni asti Plzetiské pahorkatiny oznacované
jako Plaska pahorkatina, ktera zahrnuje Hornobfizskou pahorkatinu. Tato pahorkatina o
celkové rozloze 287, 64 km? je ¢lenita a slozena prevazné z karbonskych a permskych
sedimentii, méné pak z miocennich fi¢né-jezernich stérkd, pisku a jila. Pro tuto oblast jsou
misty typické kaolinicky zvétralé horniny. Nejvy$sim vrcholem je Cerveny vrch (514, 6 m
n.m.). Dominuji borové monokultury, méné Casto smrkové, smrkovo-borové s malym
mnozstvim piimési jinych jehli¢natych a listnatych stromi jako jsou duby, buky nebo
jedle. Misty jsou patrné silné antropogenni vlivy, napf. po t€zbé kyzovych biidlic nebo
zaniklé, zatopené lomy, haldy a odklizy (Demek et al. 2006).

Stielnice se nachazi piimo na pomezi dvou geologickych ttvart: neogénu a karbonu.
Skalni podklad je tedy zcasti tvofen karbonskymi zpevnénymi sedimenty patiici do
tyneckého souvrstvi a z C€asti nezpevnénymi sedimenty neogenniho stafi. Zpevnéné
sedimenty na uzemi tvoii jilovce, aleuropelity, piskovce, arkozové piskovce az arkozy.

Nezpevnéné sedimenty neogénu tvoii jily, pisky a $térky (www.geology.cz).

2.2.4 Klimatické poméry

Podle Quitta (1971) tzemi spada do mirné teplé oblasti MT11, ktera je charakterizovana
dlouhym, teplym a suchym létem, mirn¢ teplym jarem a podzimem a s mirng teplou a
suchou zimou.

Vzhledem k ostatnim ¢astem Ceské republiky pievazuje v Plzeniském kraji oceansky
vliv, coz ma za nasledek mensi rozdil teplot mezi zimou a létem (Bfichacek et al. 2004).
Klimatologicka charakteristika znazornéna v tabulkach 1 a 2 obsahuje informace o teploté
a mnozstvi srazek. Data pochazeji z meteorologické stanice Plzen-Bolevec, ktera se

nachazi ve vzdalenosti 10 km od sledovaného tizemi.

Tab. 1. Primérné mésicni a rocni teploty za poslednich 25 let namétené meteorologickou

stanici Plzen-Bolevec (www.sofronka.cz).

Me¢sic I i m1v | v | v VvIE VI IX | X | XI | XI | @/rok

Plzeﬁifg]'e"ec -1,8(-1,3(26 | 65 (122(153|17,2|16,4{12,1| 7,0 | 24 |-03| 7,4




Tab. 2. Primérné mésicni a rocni dlouhodobé srazky za poslednich 25 let naméfené

meteorologickou stanici Plzen-Bolevec (www.sofronka.cz).

Mésic o T v v v v [vin] ix [ x [ xi [xin [Rok
Plzef[lr'nBrg;e"eC 27 |25 |31 | 34|57 | 70| 73|69 | 40| 32|36 31525

Podle Tolasze et al. (2007) se primérné roéni teploty pohybuji v rozmezi 7-8 °C, priimérny
uhrn srazek kolisa mezi 500-550 mm za rok a hodnota relativni vlhkosti je na vétSing

tizemi Ceské republiky i zde v rozpéti mezi 75-80% za rok.

2.2.5 Flora

Z hlediska fytogeografického se Cesko ¢&leni do tiech fytogeografickych oblasti:
termofytikum, mezofytikum a oreofytikum, které v souctu zahrnuji 99 okrest. Stielnice
spada do okresu 31a Ceskomoravského mezofytika (Skalicky 1988).

Polovina tizemi je udrzovana nékolika ro¢nim seenim a jsou zde vybudované
dievéné stavby (Ptil. 1, obr. 2.). Druha polovina lokality slouzi jako dopadisté hlinénych
holubu (Pril. 2, obr. 3.). Tato ¢ast je udrZzovana také obCasnym seCenim, které vSak neni
plosné. Naletové dieviny se v nepravidelnych intervalech jednoho ¢i dvou let z dopadisté
odstranuji.

Na sledovaném Uzemi se nachdzi béZzna flora stfedni Evropy. V bylinném patie
dominuji pcha¢ oset (Cirsium arvense), titina kiovistni (Calamagrostis epigejos), vI¢i bob
mnoholisty (Lupinus polyphyllus), ostfice (Carex sp.), jahodnik obecny (Fragaria vesca),
vikev plotni (Vicia sepium), kopfiva dvoudoma (Urtica dioica), stovik kadetavy (Rumex
crispus), vikev ptaci (Vicia avium), vikev seta (Vicia sativa), lipnice (Poa sp.), Inice kvétel
(Linaria vulgaris), jetel (Trifolium sp.) a jitrocel kopinaty (Plantago lanceolata). Nachazi
se zde i nalety bfizy bélokoré (Betula pendula), smrku ztepilého (Picea abies), modiinu
opadavého (Larix decidua) a topolu osiky (Populus tremula). Z kapradin dominuje hasivka
orli¢i (Pteridium aqulinium), ktera pokryva velkou ¢ast dopadiste.

V okrajovém pasmu vymezujici lokalitu nalézame razné druhy listnatych i
jehliénatych stromti. Pfedevsim se jedna o smrk ztepily (Picea abies), modfin opadavy
(Larix decidua), borovici lesni (Pinus sylvestris), vrbu jivu (Salix caprea), biizu bélokorou
(Betula pendula), jablon (Malus sp.), dub zimni (Quercus petraea), jasan ztepily (Fraxinus

excelsior), topol osiku (Populus tremula) a razi Sipkovou (Rosa canina).



2.2.6 DFrivéjsi vyzkumy

Na lokalit¢ v minulosti nebyl provadén zadny publikovany prizkum inventarizacniho
zamgéieni, ktery by zahrnoval poznatky o mistni fauné. Nicméné, pozoruhodnosti zdejsi
lokality je, ze zde byly v terciérnich usazeninach nalezeny fosilie. Konkrétné se jedna o
fosilie z obdobi stfedniho miocénu nalezené v oblasti Modrého kiize (Obr. 1, 2). Z
jezernich usazenin byly v tenkolupennych jilovcich nalezeny otisky dievin. Uvadény jsou
duby (Quercus), ofechovce (Carya), biestovce (Celtis), nejdy (Zelkova), javory (Acer),
parrotie (Parrotia), jinany (Gingo), zimostrazy (Buxus), palma (Chamaerops) a dalsi
vaviinovité, klokoCovité nebo cajovnikovité rostliny (Némejc 1968). Nalezeny zde byly i

zbytky fosilniho hmyzu (Pouba a Spinar 1955).

2.3 Metodika sbéru a zpracovani materialu

2.3.1 Metody sbéru
K odchytu imag byly pouzity dvé lovné metody: samocinny svételny lapa¢ a lov na
osvétlenou bilou tkaninu.

Samocinny svételny lapac se skladd z nadoby o priméru 25 centimetri, do kterého
je vlozen plastovy vinaisky trychtyf o stejném pruméru s odfiznutym vyvodem. Jako
svételny zdroj byla zvolena trubice BL TL 8W/10 G5 Actinic Philips zapojena v montazni
autolampé. Plexisklové bariéry jsou prichyceny Kk vinafskému trychtyii. Cely lapaé je
stabilizovan pruznymi gumami. Svételny zdroj je napdjen olovénym akumulatorem
(12VI7,2-7,5 Ah). Na zafivkovou trubici je pfipojen soumrakovy spinaé¢, jehoz soucasti je
fotodioda, ktera fidi spousténi lapae podle intenzity dopadajiciho svétla. Na dné
odchytové nadoby byla umisténa sklenéna nadoba s uspavacim médiem (chloroformem).
Takto sestaveny lapac byl aktivni od soumraku do svitani. Lapac¢ byl na lokalitu umist'ovan
v podvecer a druhy den rano byl kontrolovan. Celkem byl aktivni 22 noci v obdobi od
biezna do listopadu.

Druhd metoda spociva v odchytu motyli na svétlo, pfiCemz motyli usedaji na
osvétlené bilé platno (dederon). Konstrukce se dale sklada ze silného provazku, objimky
(E27) na svételny zdroj, jako ktery byla zvolena Acradia D3+ Compact Reptile Lamp 23
W 10. 0 UVB piipojena pres méni¢ 220/12 V na autobaterii (55 Ah). K tomuto svételnému
zdroj byla pouzita i UV trubice z prvni lovné metody. Lov byl zahajovan za soumraku.
Motyli byli ihned smrceni ve "smrti¢ce" s parami vodného roztoku ¢pavku. Tento zpisob

odchytu jsem realizoval 17 noci v obdobi od bfezna do listopadu 2017.



2.3.2 Zpracovani a determinace

Ziskany material byl nafocen pomoci fotoaparatu Nikon Coolpix L120 a nasledné tentyz
den preparovan nebo byl ponechan v rozvlh¢eném stavu v chladicim zafizeni a preparovan
pozdé¢ji. Determinace jednotlivych druhii jsem provadél podle Macka et al. (2007, 2009,
2012) a Bélina (2013), popt. i pomoci internetového zdroje www.lepiforum.de. Odborné
nazvy a pouzity systém jsou pievzaty z Lastavky a Lisky (2011), ¢eské nazvoslovi je podle
Novaka et al. (1992). Sporni, makroskopicky $patné rozliSitelni jedinci byli determinovani
az po prohlédnuti kopulacnich organit nebo jinych morfologickych znaka
charakteristickych pro konkrétni druh. Ke zjisténi jsem v téchto ptipadech pouzil
internetovy zdroj mothdissection.co.uk. Sporné preparaty byly konzultovany s panem Mgr.
Michalem Zapletalem (Entomologicky ustav, BC AVCR).

2.3.3 Kbvalitativni metody

2.3.3.1 Dominance

Dominanci rozumime zastoupeni jednotlivych populaci vzhledem k celkovému poctu
jedinct vyskytujici se na daném tzemi. Stanoveni abundance riznych skupin organismi
vyzaduje Casto pouziti rizné metodiky, a proto se dominanci rozumime spiSe zastoupeni
jedné taxonomické skupiny vyskytujici se na daném tizemi. Dominanci vypocitame podle

vztahu:1l
Ty
D =—+100 [96],

kde m; je hodnota vyznamnosti druhu (pocetnost) a n soucet vyznamnosti v§ech druhd.

Zjisténé druhy pak fadime do péti kategorii dominance (Tab. 3).

Tab. 3. Kategorie dominace (Lastivka a Krejcova 2000).

Druh Dominace

Eudominantni | >10 %

Dominantni 5-10 %

Subdominantni | 2-5 %
Recedentni 1-2 %

Subrecedentni | <1 %




V malo narusenych uzemich jsou rovnomérné zastoupeny druhy dominantni, subdominatni
a recedentni. Obvykle pfevazuji druhy subrecedentni, zatimco eudominantni druhy
schazeji. V siln¢ naruSeném prostfedi se nachazi nekolik druha s nejvyssi dominanci, S
malym zastoupenim druhti dominantnich az recedentnich a pfevazuji druhy subrecedentni

(Lastiivka a Krejcova 2000).

2.3.3.2 Indika¢ni hodnota

Vavra (2008) ve své praci uvadi kvalitativni metodu, pii které se stanovuje indikacni

hodnota (I) pro jednotlivé druhy. Pro vypocet pouzivame vzorec ve tvar

I=P+S+V,

kde: P = potravni vazba, S= stanovi$tni vazba a V= vzacnost.
Po dosazeni jednotlivych parametrt (viz tab. 4) pfitazujeme konkrétni druh do jednoho ze
¢yt stupnu indikaénich hodnot. Rozdélujeme:
Indikatory 1. stupné: druhy v zasadé stenotopni, nejcasteji monofagni, omezené rozsifené
a malo pocetné.
Indikatory 2. stupné: druhy stenotopni, nejcastéji oligofagni, omezené rozsirené a malo
pocetné, oproti pfedchozimu stupni vice rozsifené a pocetné.
Indikatory 3. stupné: druhy s uZz§i vazbou na stanovisté, oligofagni nebo s volngjsi
vazbou na stanovisté a monofagni, dosti rozsitené.
Indikatory 4. stupné: druhy eurytopni, hojné a rozsifené, hlavné polyfagni, nékdy
oligofagni i monofagni, ale vazané na druh v§eobecné rozsifeny.

Biotop, kde je pfitomen indikator 1. nebo 2. stupné, 1ze povazovat za velice kvalitni
z ptirodovédeckého hlediska (Vavra 2008). Zastoupeni indikatorti 1. stupné, které se
pohybuje mezi 1-2 % druhového spektra, a spole¢né s indikatory 3. stupné s po¢tem druht
vyssim nez 20 %, 1ze povaZovat tizemi za ptirodé blizky habitus. Podobné 1ze povaZzovat za
nenaruSeny biotop takovy, na kterém se vyskytuji druhy 2. indika¢niho stupné se 4-8%
zastoupenim doprovazeny alesponi 20 % druhti indika¢niho stupné 3. V ptipadé€, Ze se na
lokalité¢ vyskytuji indikatory 1. nebo 2. stupné a indikatory 3. stupné nedosahuji hodnoty
20 %, vypovida takovéto tizemi o silném naruseni lidskou ¢innosti popt. o Spatné udrzbeé.
Obecné tedy pritomnost alesponn 20 % indikatord 3. stupné vypovida o kvalit¢ izemi, nad
30 % je Gizemi nadprimérné. | na kvalitnich lokalitach ptevladaji druhy 4. indikaéniho
stupné a to o celkové hodné¢ mezi 60-70 %, pricemz nad 80 % lze takovou lokalitu
povazovat za méné kvalitni za pfedpokladu, Ze se zde nevyskytuje Zadny druh ochranaisky

vyznamny.



Tab. 4. Hodnoceni motylich druhti jako indikatori zachovalosti biotopt (Vavra 2008).

Parametry hodnoceni Body

Potravni vazba

Druhy polyfagni - téméf bez vazby na zivnou rostlinu/rostliny

Druhy omezené polyfagni - vazané na druhy rostlin riiznych
celedi

Druhy oligofagni - vazané na nékolik rodi téze celedi

Druhy omezené¢ oligofagni - vdzané na n€kolik druhi téhoz rodu

gl N |-

Druhy monofagni - vazané na jediny druh rostliny

Stanovistni vazba

Druhy eurytopni - bez vazby na urcity typ stanoviste

N |-

Druhy oligotopni - vazané na skupinu piibuznych biotopt

w

Druhy stenotopni - striktné vazané na jediny typ stanovisteé

Vzacnost

Druhy rozsifené a pocetné

Druhy rozsitené ale nehojné

Ojedinélé nélezy z vétsiho poctu lokalit

AlWIN|F

Ojedinélé nalezy z malého poctu lokalit

Ojedinélé nélezy z jediné lokality 5

Indikaéni hodnota druhu Soucet

Indikator 1. Stupné 11-13

Indikator 2. Stupné 9-10

Indikator 3. Stupné 7-8

Indikétor 4. stupné 3-6
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3 VYSLEDKY PRACE

3.1 Prehled zjiSténych druhi

Seznam (Viz nize) obsahuje vSechny zjisténé druhy no¢nich makrolepidopter na lokalité,
chycenych pomoci vySe zminénych metod za obdobi biezen az listopad 2017. Druhy jsou
sefazeny do piisluSnych Celedi v abecednim porfadi. U kazdého druhu je uveden datum

odchytu a v zavorce uveden celkovy pocet ulovenych jedincti za dany termin.

Celed’: Endromidae

Endromis versicolora (Linnaeus, 1758) — (Pfil. 3, obr. 3b)
-31.3.(1),8.4. (1)

Celed’: Erebidae

Arctia caja (Linnaeus, 1758)

-3.8.(2)

Arctornis I-nigrum (Miiller, 1764)

-24.6. (1)

Atolmis rubricollis (Linnaeus, 1758)

-20.6. (1)

Calliteara pudibunda (Linnaeus, 1758)

-4.3.(1%),20.5. (1), 28.5. (2)

Catocala fraxini (Linnaeus, 1758)

-23.9.(2)

Cybosia mesomella (Linnaeus, 1758)

-4.6.(1),11. 6. (3), 20. 6. (3), 24. 6. (1)

Diaphora mendica (Clerck, 1759)

-15.4.(1),12.5. (1)

Eilema complana (Linnaeus, 1758)

-4.7.(7),22.7.(9),29. 7. (4), 3. 8. (10), 8. 8. (1), 18. 8. (1)
Eilema depressum (Esper, 1787)
-11.6.(6),22.7.(2),29.7.(8), 3.8.(7), 8.8.(13), 18. 8. (4), 20. 8. (9), 26. 8. (70), 21. 9.
(1), 23.9.(2)

Eilema lurideola (Zincken, 1817)

- 20. 6. (6), 24. 6. (9), 4. 7. (20), 10. 7. (4), 22. 7. (2), 3. 8. (1)

* - nalez kukly.
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Eilema lutarella (Linnaeus, 1758)

-3.8.(1),8.8. (1)

Eilema sororcula (Hufnagel, 1766)

-20.5.(11) 11. 6. (1), 20. 6. (3)

Hypena crassalis (Fabricius 1787)

-11. 6. (3), 24.6.(5), 20.6. (3),4.7.(1),10.7. (7),22. 7. (1)
Hypena proboscidalis (Linnaeus, 1758)

-11. 6. (10), 24. 6. (3), 8. 8. (2), 20. 8. (4), 26. 8. (2), 23.9. (1)
Laspeyria flexula (Denis a Schiffermiiller, 1775)

-11. 6. (1), 20. 6. (1), 10. 7. (3), 26. 8. (1)

Lygephila viciae (Hiibner, 1822)

-24.6. (1)

Lymantria monacha (Linnaeus, 1758)
-24.6.(1),4.7.(1),10.7.(9),22.7.(14),29.7.(8),3.8.(4),8.8. (1)
Miltochrista miniata (Forster, 1771)

-11. 6. (3), 20. 6. (11), 24. 6. (6), 23. 9. (1)

Phragmatobia fuliginosa (Linnaeus, 1758) — (Piil. 5, obr. 2b)
-10.7.(5),22.7.(11),29.7.(6), 3.8.(3),8.8. (1)
Spilosoma lubricipeda (Linnaeus, 1758)

-11.6. (1), 20.6. (1)

Celed’: Drepanidae

Achlya flavicornis (Linnaeus, 1758) — (Ptil. 4, obr. 3a)
-4.3.(2), 20. 3. (4), 25. 3. (1), 31. 3. (6)

Drepana falcataria (Linnaeus, 1758)
-28.5.(2),11.6.(1),10.7.(2),22.7.(3),29.7.(3),3.8.(3)
Falcaria lacertinaria (Linnaeus, 1758) — (Pfil. 4, obr. 3b)
-4.6.(1),10.7.(2),29.7. (1)

Habrosyne pyritoides (Hufnagel, 1766)

-24.6.(1),10.7. (1)

Tethea or (Denis a Schiffermiiller, 1775)

-12.5. (1), 16. 5. (2), 20. 5. (4), 28. 5. (3), 11. 6. (3), 24. 6. (2), 10. 7. (2), 22. 7. (1)
Tetheella fluctuosa (Hiibner, 1803) — (Ptil. 5, obr. 1a)
-29.7.(2)
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Thyatira batis (Linnaeus, 1858)

-24.6. (1)

Watsonalla cultraria (Fabricius, 1775)

-20.5.(2)

Celed’: Geometridae

Abraxas sylvata (Scopoli, 1763)

-24.6.(2)

Aethalura punctulata (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-8.4.(1),15.4.(2), 16.5. (1), 20. 5. (1), 28. 5. (1)
Agriopis aurantiaria (Hiibner, 1799)

-15. 10. (1), 20. 10. (1)

Agriopis marginaria (Fabricius, 1776)

-25.3.(2)

Alcis repandata (Linnaeus, 1758)

- 11. 6. (20), 20. 6. (20), 24. 6. (5), 4. 7. (4),10.7. (2)
Alsophila aceraria (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-7.11. (2)

Alsophila aescularia (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-25.3.(2),31.3.(1)

Angerona prunaria (Linnaeus, 1758)
-11.6.(2),20.6. (2)

Aplocera plagiata (Linnaeus, 1758)

-18.8. (1)

Biston betularia (Linnaeus, 1758)

-28.5.(1),11. 6. (2), 20. 6. (2), 24. 6. (4), 10. 7. (5)
Biston strataria (Hufnagel, 1767)

-20.3.(2)

Bupalus piniaria (Linnaeus, 1758)

-11.6. (1), 20. 6. (10), 24. 6. (4),22. 7. (1)

Cabera exanthemata (Scopoli, 1763)

-20.5. (1)

Cabera pusaria (Linnaeus, 1758)
-11.6.(3),24.6.(5),4.7.(3),10.7.(9),3.8. (1)
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Campaea margaritaria (Linnaeus, 1761)

-11. 6. (4), 20. 6. (3)

Camptogramma bilineatum (Linnaeus, 1858)

-20. 6. (9), 8.8. (1), 20. 8. (1), 26. 8. (1)

Cepphis advenaria (Hiibner, 1790)

-11. 6. (1)

Cidaria fulvata (Forster, 1771)

-4.7.(1)

Colostygia pectinataria (Knoch, 1781)
-11.6.(1),24.6.(3),4.7. (1)

Colotois pennaria (Linnaeus, 1761)

-8.10.(2)

Cyclophora albipunctata (Hufnagel, 1767)
-20.5.(2),11.6.(3),3.8.(1), 20. 8. (1), 26. 8. (1)
Cyclophora punctaria (Linnaeus, 1758)
-28.5.(1),11.6. (1)

Dysstroma truncata (Hufnagel, 1767)
-11.6.(2),24.6. (3),14.9. (1), 23.9. (1), 28.9. (1)
Earophila badiata (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-8.4.(2)

Ecliptopera silaceata (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-20.5.(3),28.5.(1),29.7.(4),3.8.(1),8.8.(1),18.8.(2)
Ectropis crepuscularia (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-20.3.(1),31.3.(4),8.4.(3),15.4.(1),12.5.(1),4.7.(3),10. 7. (3),22. 7. (1)
Ematurga atomaria (Linnaeus, 1758)

-28.5.(1),4.6. (1)

Ennomos erosaria (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-20.8.(1),23.9. (1)

Epirrhoe alternata (Miiller, 1764)
-20.5.(3),4.6.(2),3.8.(1),8.8.(1),26.8. (1)
Epirrita autumnata (Borkhausen, 1794) — (Piil. 6, obr. 1a)
-28.9.(1),3.10.(1), 8. 10 (4), 15. 10. (10)
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Erannis defoliaria (Clerck, 1759)

- 20. 10. (1), 7. 11. (5)

Eulithis populata (Linnaeus, 1758)

-4.6. (1), 11. 6. (2), 20. 6. (50), 24. 6. (4), 4. 7. (1)
Euphyia unangulata (Haworth, 1809)

-24.6.(2)

Eupithecia linariata (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-18.8.(1)

Gandaritis pyraliata (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-4.7.(2)

Geometra papilionaria (Linnaeus, 1758)
-24.6.(4),29.7. (1)

Horisme tersata (Denis & Schiffermiiller, 1775)

-18. 8. (3)

Hydria undulata (Linnaeus, 1758)

-10.7.(2)

Hylaea fasciaria (Linnaeus, 1758)
-11.6.(3),20.6.(2)

Hypomecis punctinalis (Scopoli, 1763)
-20.5.(3),28.5. (1), 24.6. (1)

Hypomecis roboraria (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-11.6.(2),24.6. (1)

Charissa obscurata (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-8.8.(1)

Chiasmia clathrata (Linnaeus, 1758)
-12.5.(1),16.5. (1), 20. 5. (2), 28. 5. (5), 11. 6. (2), 20. 6. (1), 10. 7. (2), 22. 7. (2), 29. 7.
(2), 3.8.(4),18.8. (1), 26. 8. (1)

Chloroclysta miata (Linnaeus, 1758) — (Ptil. 5, obr. 3b)
-15. 10. (2)

Chloroclysta siterata (Hufnagel, 1767) — (Pfil. 5, obr. 3a)
-31.3.(1),8.4.(2), 26. 8. (1), 23.9. (3), 15. 10. (2)
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Idaea aversata (Linnaeus, 1758)

-11. 6. (3), 20. 6. (17), 24. 6. (13), 4. 7. (3), 10. 7. (5), 22. 7. (3), 29. 7. (4), 8. 8. (4),
26.8. (1)

Idaea biselata (Hufnagel, 1767)

-10.7.(2),22.7.(3)

Idaea dimidiata (Hufnagel, 1767)
-3.8.(3),8.8.(3),18.8. (1)

Idaea muricata (Hufnagel, 1767)

-29.7.(1)

Idaea sylvestraria (Hiibner, 1799)

-3.8.(2)
Jodis putata (Linnaeus, 1758)

-20.5.(1),28.5. (1)

Lampropteryx suffumata (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-15. 4. (1), 20. 5. (1)

Lobophora halterata (Hufnagel, 1767)
-15.4.(2),1.5. (1), 20. 5. (1), 28.5. (1)

Lomaspilis marginata (Linnaeus, 1758)

-4.6.(1) 11. 6. (3),20. 6. (1), 24.6. (3),22.7. (1)
Lomographa temerata (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-20.6. (1)

Lycia hirtaria (Clerck, 1759)

-31.3.(3),15.4. (1)

Macaria brunneata (Thunberg, 1784)

-20.6. (1)

Macaria liturata (Clerck, 1759)

-12.5.(1), 28.5. (3), 11. 6. (9), 20. 6. (130), 24. 6. (4), 4. 7. (3), 10. 7. (3), 22. 7. (10), 29.
7.(2)

Macaria notata (Linnaeus, 1758)
-20.5.(3),28.5.(1),4.6.(1),11. 6. (7)

Odontopera bidentata (Clerck, 1759)
-12.5.(1),20.5. (3), 28.5. (5)

Operophtera brumata (Linnaeus, 1758)
-27.10.(2),7.11. (2)
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Operophtera fagata (Scharfenberg, 1805)

- 27.10. (10), 7. 11. (9)

Peribatodes rhomboidaria (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-4.7.(3),10.7.(1), 26. 8. (1), 23.9. (1)
Peribatodes secundaria (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-4.7.(1),10.7. (1), 22. 7. (15)

Perizoma alchemillata (Linnaeus, 1758)
-29.7.(2),3.8.(2)

Petrophora chlorosata (Scopoli, 1763)

-12.5.(1), 16.5. (2), 20. 5. (5), 28.5. (3)
Phigalia pilosaria (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-4. 3. (6)

Pungeleria capreolaria (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-26.8.(1)

Scopula floslactata (Haworth, 1809)

-11.6. (1)

Scopula immorata (Linnaeus, 1758)
-11.6.(1),3.8.(1),8.8.(3)

Scotopteryx chenopodiata Linnaeus, 1758)
-22.7.(2)

Selenia dentaria (Fabricius, 1775)

-3.8.(2)

Selenia tetralunaria (Hufnagel, 1767)

-4.7.(1)

Timandra comae (Schmidt, 1931)

-22.7.(1)

Thera juniperata (Linnaeus, 1758)

-26.8.(1)

Thera obeliscata (Hiibner, 1787)
-28.5.(5),11.6.(4),21.9(1),23.9.(3)

Thera variata (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-28.5.(6) 23.9. (1)
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Theria rupicapraria (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-4.3.(1)

Thetidia smaragdaria (Fabricius, 1787)

-24.6. (1)

Trichopteryx carpinata (Borkhausen, 1794)
-20.3.(1),31.3.(1),8.4.(1),12.5. (1)

Xanthorhoe fluctuata (Linnaeus, 1758)

-3.8.(2),26.8.(1)

Xanthorhoe montanata (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-4.6.(2),11. 6. (1), 20. 6. (3), 24. 6. (2), 10. 7. (1)
Xanthorhoe quadrifasiata (Clerck, 1759)

-11. 6. (2), 20. 6. (6), 24. 6. (4), 10. 7. (6), 29. 7. (3), 8. 8. (1)
Xanthorhoe spadicearia (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-16.5. (1), 20.5. (1), 28.5.(2),29. 7. (4), 3. 8. (4), 8. 8.(2)
Celed’: Hepialidae

Pharmacis lupulina (Linnaeus, 1758) — (Pfil. 5, obr. 1a)
-11.6.(2)

Triodia sylvina (Linnaeus, 1761)

-8.8.(1),18.8.(14), 26. 8. (1)

Celed’: Lasiocampidae

Cosmotriche lobulina (Denis a Schiffermiiller, 1775) — (P#il. 4, obr. 2a)
-20.5.(8),29.7.(1),8.8.(2)

Dendrolimus pini (Linnaeus, 1758)

-4.6.(1),11. 6. (5), 24. 6. (3),10.7.(1),29.7. (2)
Macrothylacia rubi (Linnaeus, 1758)

-12.5.(2), 16.5. (2), 20. 5. (6), 28. 5. (1), 11. 6. (1)
Malacosoma neustria (Linnaeus, 1758) — (Piil. 4, obr. 2b)
-24.6.(1),22.7. (1)

Phyllodesma tremulifolium (Hiibner, 1810) — (Ptil. 4, obr. 1a)
-28.5.(2)

Poecilocampa populi (Linnaeus, 1758)

-27.10. (1), 7. 11. (16)
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Trichiura crataegi (Linnaeus, 1758) — (Pfil. 4, obr. 1b)
-26.8. (1)

Celed’: Lymacodidae

Apoda limacodes (Hufnagel, 1766)

-11. 6. (1), 20. 6. (1), 24. 6. (3)

Celed’: Noctuidae

Acronicta psi (Linnaeus, 1758)

-10.7.(2)

Agrochola circellaris (Hufnagel, 1766)

-27.10. (1)

Agrochola helvola (Linnaeus, 1758)
-23.9.(3),28.9. (2), 15. 10. (2)

Agrochola litura (Linnaeus, 1761)

-23.9. (1), 15. 10. (1)

Agrotis exclamationis (Linnaeus, 1758)

-11. 6. (2), 20. 6. (10), 4. 7. (3), 10. 7. (4), 22. 7. (1)
Allophyes oxyacanthae (Linnaeus, 1758)

-14.9. (1), 21. 9. (1)

Amphipyra tragopoginis (Clerck, 1759)
-22.7.(1),23.9. (1)

Anaplectoides prasinus (Denis a Schiffermiiller, 1775)
-20.6.(1),24.6.(1),10.7.(2)

Anorthoa munda (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-20.3.(1),31.3.(1)

Apamea monoglypha (Hufnagel, 1766)

-18.8.(1)

Apamea scolopacina (Esper, 1788)

-10.7. (4)

Autographa gamma (Linnaeus, 1758)

-23.9.()

Brachylomia viminalis (Fabricius, 1776)

-10.7. (1)

Callopistria juventina (Stoll, 1782) — (Pril. 5, obr. 2a)
-10.7.(3),29.7. (1)
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Cerapteryx graminis (Linnaeus, 1758)
-29.7.(1),3.8.(1),8.8.(1),18.8.(2)

Cerastis rubricosa (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-8.4.(2)

Colocasia coryli (Linnaeus, 1758)
-1.5.(1),7.5.(1), 20. 5. (6), 28.5. (3), 3. 8. (1)
Conistra rubiginea (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-4.3.(1),28.9. (2), 15. 10. (1)

Conistra rubiginosa (Scopoli, 1763)

-27.10. (1)

Conistra vaccinii (Linnaeus, 1761)
-31.3.(2),8.4.(1),23.9. (1), 28.9. (4), 3. 10. (4), 8. 10. (2), 15. 10. (8), 27. 10. (5), 7.
11. (1)

Cosmia trapezina (Linnaeus, 1758)

-29.7.(2)

Craniophora ligustri (Denis a Schiffermiiller, 1775)
-20.6. (1)

Deltote bankiana (Fabricius, 1775)
-11.6.(1),20.6. (1),24.6.(1),4.7. (1)

Deltote deceptoria (Scopoli, 1763)
-28.5.(3),4.6.(1),11. 6. (4)

Deltote pygarga (Hufnagel, 1766)

-11. 6. (5), 20. 6. (5), 24. 6. (6), 4. 7. (2), 10. 7. (3)
Denticucullus pygmina (Haworth, 1809)

-11.9. (1)

Diarsia brunnea (Denis a Schiffermiiller, 1775)
-11.6.(1),20.6. (1) 24.6.(3),4.7.(3),10.7. (1)
Diarsia mendica (Fabricius, 1775)

-11. 6. (3), 20. 6. (4), 24. 6. (4)

Diarsia rubi (Vieweg, 1790)

-20.6.(1)24.6. (1)

Enargia paleacea (Esper, 1788)

-10.7.(2),22,7. (1)
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Eupsilia transversa (Hufnagel, 1766)

-4.3.(1), 31. 3. (1), 23. 9. (1), 15. 10. (1)

Gortyna flavago (Denis a Schiffermiiller, 1775)
-28.9.(1)

Griposia aprilina (Linnaeus, 1758)

-27.10. (1)

Herminia tarsipennalis (Treitschke, 1835)
-20.6.(2)

Hoplodrina ambigua (Denis a Schiffermiiller, 1775)
-11.6. (1)

Hoplodrina octogenaria (Goeze, 1781)
-24.6.(1),10.7. (1)

Charanyca ferruginea (Esper, 1785)
-24.6.(4),10.7. (1), 22. 7. (1)

Lacanobia oleracea (Linnaeus, 1758)
-11.6.(1),24.6.(1),4.7.(1),10.7. (1)

Leucania obsoleta (Hiibner, 1803)
-20.6.(1),24.6.(1)

Lithophane ornitopus (Hufnagel, 1766)
-31.3.(1),1.5. (1)

Lithophane socia (Hufnagel, 1766)

-1.5. (1), 15. 10 (1), 27. 10. (1)

Melanchra persicariae (Linnaeus, 1761)
-10.7.(2)

Mesapamea secalella (Remm, 1983) — (P#il. 6, obr. 1b)
-10.7. (1)

Mesoligia furuncula (Denis a Schiffermiiller, 1775)
-8.8.(1)

Mniotype satura (Denis a Schiffermiiller, 1775)
-26.8.(1),11.9.(1),14.9.(1),21.9.(2),22.9. (1), 23.9.(2), 28.9. (2)
Mythimna ferrago (Fabricius, 1787)

-10.7.(3)

Mythimna l-album (Linnaeus, 1767)

-23.9.()
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Mythimna pallens (Linnaeus, 1758)
-20.6.(2)
Mythimna pudorina (Denis a Schiffermiiller, 1775)
- 20. 6. (6)
Noctua comes (Hiibner, 1813)
-22.7.(1),18.8. (1)
Noctua fimbriata (Schreber, 1759)
-4.7.(1)
Ochropleura plecta (Linnaeus, 1761)
-11.6.(1),20.6. (1), 24. 6. (3),10. 7. (1)
Oligia latruncula (Denis a Schiffermiiller, 1775) — (Pfil. 6, obr. 2a)
-20.6.(1),24.6.(2)
Orthosia cerasi (Fabricius, 1775)
-25.3.(1),31.3.(8).8.4. (1)
Orthosia cruda (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-31.3.(5)
Orthosia gothica (Linnaeus, 1758)
-20.3.(1),25.3.(9),31. 3. (41),8.4. (1)
Orthosia incerta (Hufnagel, 1766)
- 20. 3. (23), 25. 3. (24), 31. 3. (36)
Orthosia opima (Hiibner, 1809)
-15.4.(2)
Orthosia populeti (Fabricius, 1781)
-25.3.(3)
Pachetra sagittigera (Hufnagel, 1766)
-28.5.(4),4.6.(3)
Panolis flammea (Denis & Schiffermiiller, 1775)
-31.3.(3)
Panthea coenobita (Esper, 1785)
-28.5. (1), 24. 6. (7), 10. 7. (1)
Polypogon tentacularia (Linnaeus, 1758)
-20.6.(2),29.7. (1)
Subacronicta megacephala (Denis a Schiffermiiller, 1775)
-20.6.(4),4.7.(1),3.8. (1)
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Xanthia icteritia (Hufnagel, 1766)

-14.9. (1)

Xestia c- nigrum (Linnaeus, 1758)

-8.8.(1), 20.8. (1), 26. 8. (1)

Xestia ditrapezium (Denis a Schiffermiiller, 1775)
-4.7.(1),10.7. (2)

Xestia sexstrigata (Haworth, 1809)

-20.8. (1)

Xestia triangulum (Hufnagel, 1766)

-18.8.(2)

Xestia xanthographa (Denis a Schiffermiiller, 1775)
-18.8.(1), 20. 8. (2), 26. 8. (2)

Celed: Notodontidae

Clostera curtula (Linnaeus, 1758)

-20.5.(2),28.5. (4)

Drymonia dodonaea (Denis a Schiffermiiller, 1775)
-28.5.(3)

Drymonia ruficornis (Hufnagel, 1766) — (Ptil. 3, obr. 2b)
-7.5.(2)

Furcula bicuspis (Borkhausen, 1790) — (Ptil. 3, obr. 3a)
-11.6. (1)

Leucodonta bicoloria (Denis a Schiffermiiller, 1775) — (Ptil. 3, obr. 1a)
-11.6.(2)

Notodonta dromedarius (Linnaeus, 1767)
-29.7.(1),8.8.(1)

Odontosia carmelita (Esper, 1799) — (Ptil. 3, obr. 1b)
-15. 4. (1), 20. 5. (1)

Peridea anceps (Goeze, 1781) — (Ptil. 2, obr. 2a)
-12.5.(2)

Phalera bucephala (Linnaeus, 1758)
-4.6.(4),20.6.(1),4.7. (4)

Pheosia tremula (Clerck, 1759)

-1.5.(3),29.7.(1), 3.8.(3),8.8.(2), 18.8. (1), 20. 8. (1)
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Pterostoma palpina (Clerck, 1759)
-20.5.(1),24.6.(1)

Ptilodon capucina (Linnaeus, 1758)
-1.5.(1),20.5. (1)

Stauropus fagi (Linnaeus, 1758)

- 20. 6.

Celed’: Sphingidae

Laonthoe populi (Linnaeus, 1758)
-24.6.(1),3.8.(2)

Mimas tiliae (Linnaeus, 1758)
-20.6. (1)

Sphinx pinastri (Linnaeus, 1758)
-20.5.(3),11.6.(3),24.6.(4),10.7.(3),22.7.(2),29.7.(3),8.8.(1)

3.2 Vyhodnoceni indika¢nich druhii

Ve ¢tyfech kategoriich indika¢nich druhd jsou uvedeny nékteré vyznamné druhy, které
jsou naptiklad uvedené v erveném seznamu, druhy lokalni, nehojné nebo jinak zajimavé.
V prvnich dvou nejvysSich stupnich je seznam druhti kompletni. U zbyvajicich dvou

kategorii jsou vybrané jen n¢které druhy podle vySe uvedenych kritérii.

3.2.1 1. stupen

Callopistria juventina (Stoll, 1782) - blyskavka hasivkova
Obyva listnaté az smisené lesy, pficemz vyhledava lesni svétliny, paseky, mytiny. Tento
druh je vézan na vyskyt hasivky orli¢i (Pteridium aquilinum) poskytujici potravu pro
housenky (Macek et al. 2008).

Leucania obsolenta (Hiibner, 1803) - plavokiidlec pobiezni
Hygrofilni zastupce vyskytujici se v udolnich polohéch hor, ¢astéji vSak v niz§ich polohach
v rakosinach, moktadech, na slatinach. Housenky ptezimuji v zaptedku dutych stéblech
rakosu (Macek et al. 2008).

3.2.2 2. stupen
Cosmotriche lobulina (Denis a Schiffermiiller, 1775) - bourovec mésicity
Typicky zéstupce jehli¢natych lest s rozsifenim od pahorkatin az po horské oblasti. Motyl

1éta v jedné generaci do roka, avSak v Evropé 1étd ve dvou ruznych letovych periodach
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jarni od kvétna do Cervna a letni od Cervence do srpna (Macek et al. 2007). V Cerveném
seznamu klasifikovan jako druh zranitelny (Benes et al. 2017).

Horisme tersata (Denis a Schiffermiiller, 1775) - pid’alka plaménkova
Druh Ize nalézt od niZin a po nizsi horské oblasti ve smiSenych a listnatych lesich, parcich,
zahradach, lesnich okrajich aj. Housenky Zziji na plaménku nebo i na sasance lesni. V
Ceské republice je vyskyt lokalni (Macek et al. 2008).

Chloroclysta miata (Linnaeus, 1758) - pidalka zimujici
V Ceské republice lokalni a pomérné vzacny druh pid’alky obyvajici smisené a jehli¢naté
lesy, lesni okraje, paseky, podmacena vrchovisté s porosty borivky hlavné ve vysSich
polohach. Dospély motyl prezimuje (Macek et al. 2012).

Orthosia opima (Hiibner, 1809) - jarnice Seda
Léta od niZin az do hor, spiSe v chladngjSich ¢astech tizemi stfednich a vysSich poloh.
Obyva vlhké listnaté a smiSené lesy, viesovisté, mokiady (Bélin 2013). Jedna se 0 méné
Casty druh.

Orthosia populeti (Fabricius, 1781) - jarnice topolova
Hygrofilni druh s vazbou na luzni lesy, lesni okraje, pobfezni pasma, svétliny, priseky,
zahrady aj. Léta v nizinach a vystupuje az po okraje horského pasma (Macek et al. 2008).
Stejné jako u predchoziho druhu se jednd o méné Casty druh tohoto rodu.

Peridea anceps (Goeze, 1781) - hibetozubec plachy
Zastupce s vyskytem od nizin po pahorkatiny. V horach jen v teplych oblastech. Druh je
vazan na spodni patro korun stromli. Mzeme ho spatiit ve smiSenych a listnatych lesich v
doubravach, na pasekach, svétlinach, lesnich cestach. V ¢erveném seznamu uvadén jako
druh témé&f ohroZeny (Benes et al. 2017).

Petrophora chlorosata (Scopoli, 1763) - kropenatec hasivkovy
Zastupce motylt s vazbou na hasivku orli¢i (Pteridium aqulinum). Vyskytuje se od nizin
po horska uzemi. Léta v jehli¢natych a smiSenych lesich na pasekéch, svétlinach, lesnich
prasecich. Pti vyruSenim béhem dne jedinci preletuji na kratké vzdalenosti. U nas lokalni
druh, hojny ve vlhéich lesich (Macek et al. 2012).

Tetheella fluctuosa (Hiibner, 1803) - mufice biezova
Obyva pahorkatiny az po horské oblasti na podmacenych smiSenych lesich s btizou.
Dal§imi moznymi lokalitami jsou svétliny, podél vodnich tokd, moktady a praseky (Macek

et al. 2007). V ¢erveném seznamu uvadeén jako druh zranitelny (Benes et al. 2017).
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Theria rupicapraria (Denis a Schiffermiiller, 1775) - tmavoskvrna¢ bieznovy
Na nasem uzemi se jedna o lokalni druh s rozsitenim v teplejSich ¢astech od nizin az po
pahorkatiny. Mista vyskytu jsou kfoviny, kifovinné lemy na lesnich svétlinach, stepnata
uzemi a zahrady (Macek et al. 2012).

Thetidia smaragdaria (Fabricius, 1787) - zelenoplastnik febiickovy
U nas pomérné vzacny motyl s lokdlnim rozsifenim s vyskytem na stepnich lokalitach,
suchych stranich, lesnich okrajich, ve starych lomech (Macek et al. 2012) nebo i v okoli
potokli Jeho housenky si pii vylihnuti z vajicka si na télo piiklada okolni material, jako
jsou kveéty ¢i listy zivné rostliny. Takova housenka je dokonale maskovana a chranéné pred

predatory (Hrabak 2006).

3.2.3 Vybrané druhy indikatora 3. stupné

Denticucullus pygmina (Haworth, 1809) - travaifka bazinna
Vyskyt nerovnomérné od nizin az do hor, misty mlze byt 1 hojny. Druh je charakteristicky
pro vlhkd mista, bazinné louky, raeliniit® (Bé&lin 2013). Zivnymi rostlinami jsou
vlhkomilné ostfice, rizné druhy lipnic ¢i ostfic. Aktivni ptilezitostn€ i ve dne (Macek et al.
2008).

Drymonia ruficornis (Hufnagel, 1766) - hibetozubec dubovy
Od niZin aZ po podhorské oblasti soucasné s vyskytem prosvétlenych dubovych formaci.
Uvadén v ¢erveném seznamu jako druh téméf ohrozeny (Benes et al. 2017).

Furcula bicuspis (Borkhausen, 1790) - hranostajnik biezovy
Obyva listnaté a smisené lesy, paseky, lesni okraje, pruseky, lesni cesty. U nas ve vsech
vySkovych stupnich, na horach vzacnéjsi. Housenky upfednostiiuji starsi stromy zejména
pak biizy (Macek et al. 2007). Uvadén v ¢erveném seznamu jako druh zranitelny (Benes et
al. 2017).

Idaea sylvestraria (Hiibner, 1799) - zlutokiidlec matetidouskovy
Druh s vyskytem od nizin po horské niZiny na dvou typech lokalit. Jednak vyslunné svahy,
suché louky, viesovi§t¢ nebo moktady, raselinné louky, svétliny s vi¢im prostiedim. V
Ceské republice lokalni druh (Macek et al. 2012).

Lampropteryx suffumata (Denis a Schiffermiiller, 1775) - zubocarnik lesni
Tato pidalka se vyskytuje spiSe ve vysSich polohach od pahorkatin az po horské oblasti v
jehli¢natych az smiSenych lesich. U nas je lokalni a nehojnym druhem (Macek et al. 2012).
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Leucodonta bicoloria (Denis a Schiffermiiller, 1775) - hibetozubec dvoubarvy
Vyskytuje se roztrousené predev§im v pahorkatinach a podhiii v listnatych a smisenych
lesich (Bélin 2013). V ¢erveném seznamu je druh uvedeny jako druh zranitelny (Benes et
al. 2017).

Odontosia carmelita (Esper, 1799) - hibetozubec mnisi
Viazan na stromové patro prosvétlenych lesi s bfizou nebo olSi. Hojnéji ve vysSich
polohach. V ¢erveném seznamu nalezneme druh v kategorii zranitelni (Benes et al. 2017).

Phyllodesma tremulifolia (Hiibner, 1810) - bourovec zejkovany
Podle Konvicky et al. (2006), tohoto bourovce fadime mezi svétlomilné lesni druhy,
obyvajici vymladkové lesy, lesni paseky, lesni svétliny, pficemz z celé sttedni Evropy
postupné mizi. V ¢erveném seznamu druh uvadén jako témét ohrozeny (Benes et al. 2017).

Pungeleria capreolaria (Denis a Schiffermiiller, 1775) - tmavoskvrnac¢ jedlovy
Druh v Ceské republice lokalni v podhorskych a horskych oblastech v jehliénatych lesich
az smiSenych lesich s vyskytem smrku nebo jedle (Macek et al. 2012).

Trichiura crataegi (Linnaeus, 1758) - bourovec hlohovy
V CR od nizin az po horské oblasti. Obyva listnaté a smiSeny lesy, lesni okraje, zahrady,
parky a ktovinné lemy. Dle Cerveného seznamu je druh zatazen do kategorie téméf

ohrozeny (Benes et al. 2017).

3.2.4 Vybrané druhy indikatoru 4. stupné

Alsophila aceraria (Denis a Schiffermiiller, 1775) - hedvabnice podzimni
Léta v listnatych, smiSenych, luznich lesich, zahradach, parcich. Samice jsou
charakteristické uplnou absenci kiidel. U nas lokalni a nehojny druh (Macek et al. 2012).

Catocala fraxini (Linnaeus, 1758) - stuzkonoska modra
Jedna z nejvétsSich stuzkonosek u nas preferuje pahorkatiny, ale 1ze ji nalézt i v nizinach a
horskych oblastech. Druh je vazan na topoly a vrby (Macek et al. 2008).

Charissa obscurata (Denis a Schiffermiiller, 1775) - serokfidlec tmavy
Obyva nizinné az horské oblasti predevsim skalnaté stepi, skalnaté svahy, rokle, opusténé
lomy aj. U nas lokaln¢ na teplejsSich lokalitach (Macek et al. 2012).

Endromis versicolora (Linnaeus, 1758) - straka¢ biezovy
Typicky jarni druh motyla, ktery v teplych letech 1éta uz od konce tnora v listnatych a
smisenych lesich, priisecich, pasekach. Samci aktivni i ve dne. V Cerveném seznamu

uvadeén jako druh zranitelny (Benes et al. 2017).
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Phragmatobia fuliginosa (Linnaeus, 1758) - ptastevnik stovikovy
Vyskytuje od nizin az po horské oblasti (Macel et al., 2007). V ramci této prace se podatilo
ulovit, jak uvadi Lempke (1944), vzacnou formu tohoto motyla. Jedna se o formu

lutescens, ktera oznacuje formy se zlutymi zadnimi ktidly.

3.3 Kvantitativni a kvalitativni vyhodnoceni
V souhrnu bylo na sledované lokalité zjisténo 1780 jedinci s no¢ni aktivitou a to ve 209
druzich. Pocetné nejvice exemplatu piilétlo v mésici Cervnu, nejméné pak v mésici dubnu

(Obr. 2). V dubnu byl kviuli nepfiznivym podminkam odchyt uskute¢nén ve tfech dnech.
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Obr. 2. Pocet jedinct zaznamenanych v jednotlivych mésicich.

Kvalitativné z pohledu dominace se na sledované lokalité¢ nenachazi zadné druhy s
nejvyssi dominanci. Druhy dominatni zastupuji na lokalit¢ Macaria liturata (165 jedinci)
a Eilema depressum (122 jedinct). U M. liturata byl pozorovan vysoky pocet celkem 130
jedinct za jedinou noc (20. 6.). Subdominatni druhy reprezetnuji na lokalit¢ Orthosia
incerta (83 jedinct), Eulithis populata (58 jedinci), Idaea aversata (53 jedinc), Orthosia
gothica (52 jedinct), Alcis repandata (51 jedinct), Eilema lurideola (42 jedinci),
Lymantria monacha (38 jedicnti). Recedentnimi druhy jsou Eilema complana (32 jedinct),
Conistra vaccinii (28 jedinci), Phragmatobia fuliginosa (26 jedincii), Chiasmia clathrata
(24 jedincti), Hypena proboscidalis (22 jedinci), Xanthorhoe quadrifasiata (22 jedinct),
Deltote pygarga (21 jedinct), Cabera pusaria (21 jedinct), Miltochrista miniata (21

jedinct), Agrotis exclamationis (20 jedinct), Hypena crassalis (20 jedinct), Operophtera
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fagata (19 jedincu), Sphinx pinastri (19 jedinct) a Tethea or (18 jedinci). Do zbylé

kategorie subrecedentnich druht patii vSechny vySe nezminéné. Celkem v poslednim

stupni dominance je obsazeno 186 druhii s abundaci od 1 do 17 jedinct.

Z jiného pohledu miizeme lokalitu charakterizovat dle pfitomnosti indikac¢ni druhi. V

nasledujici tabulce (Tab. 5) jsou ptehledné shrnuty zastupci indikatord prvniho, druhého a

tieti stupné. Nejvice druht (celkem 161) spada do indikator 4. stupné, které v tabulce

nejsou vyobrazeny.

Tab. 5. Indika¢ni druhy chycené na sledovaném uzemi.

1. stupen

Callopistria juventina, Leucania obsoleta

2. stupen

Cosmotriche lobulina, Horisme tersata, Chloroclysta miata, Orthosia opima,
Orthosia populeti, Peridea anceps, Petrophora chlorosata, Tetheella fluctuosa,
Theria rupicapraria, Thetidia smaragdaria

3. stupen

Apamea scolopacina, Aplocera plagiata, Arctornis I-nigrum, Atolmis rubricollis,
Biston strataria, Brachylomia viminalis, Cidaria fulvata, Craniophora ligustri,
Cyclophora albipunctata, Deltote bankiana, Drymonia ruficornis, Earophila badiata,
Eilema lutarella, Eilema sororcula, Eupithecia linariata, Furcula bicuspis, Griposia
aprilina, Habrosyne pyritoides, Chloroclysta siterata, Chortodes pygmina, Idaea
sylvestraria, Jodis putata, Lampropteryx suffumata, Laspeyria flexula, Leucodonta
bicoloria, Lobophora halterata, Lygephila viciae, Mythimna pudorina, Odontosia
carmelita, Panolis flammea, Panthea coenobita, Peribatodes secundaria,
Phyllodesma tremulifolium, Pungeleria capreolaria, Thera obeliscata , Watsonalla
cultraria
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4 DISKUZE

Podle vyhodnoceni dominance (Lastivka a Krej¢ova 2000) na lokalit¢ nachazime druhy
dominantni (2), subdominantni (7), recedentni (14), subrecedentni (186) a zadny druh
eudominantni. Podle této metody mtizeme dospét k zavérim, ze se jedna o tizemi pomérné
narusené lidskou ¢innosti, kde vyrazné ptevazuji druhy subrecedentni (77 %). Druha
pouzita metoda kvalitativniho vyhodnoceni je podle indika¢nich druhd (Vavra 2008). Do
1. stupné nalezi 2 druhy, do 2. stupn¢ 10 druhd, do 3. stupné 36 druhti a 161 druhd do
posledniho 4. indika¢niho stupné. Podle tohoto rozlozeni jen diky ptitomnosti dvou druhii s
nejvyssi indikacni hodnotou, 1ze zemi povazovat za kvalitni. AvSak je dobré si uvédomit,
Ze hodnota indikatorti 3. stupné nepiesahuje 20 %. To poukazuje na fakt, ze se jedna o
uzemi naruSené lidskou Cinnosti. Z téchto dvou kvalitativnich metod dospivame ke stejnym
zavéram. Je to potvrzeni, zZe se jedna o narusenou oblast vV naSem piipadé antropogennimi
¢innostmi. Na jedné stran¢ tézba kaolinu, ktera bezpochyby v minulosti pozménila raz celé
oblasti (t€zebni jamy, plavici strouhy apod.), tak na druhé strané vznik samotné stielnice,
kvili které musela byt vykacena Cast lesa.

Jak jiz bylo feceno v tivodu, bylo na lesni stielnici zjisténo 14 druht uvedenych v
cerveném seznamu ohrozenych druht bezobratlych. Jmenovité se jednd o druhy v kategorii
zranitelni (VU), kterymi jsou Achlya flavicornis, Cosmotriche lobulina, Endromis
versicolora, Tetheella fluctuosa, Pharmacis lupulina, Furcula bicuspis, Leucodonta
bicoloria a Odontosia carmelita. V kategorii témét ohrozeny (NT) byly zjistény druhy
Falcaria lacertinaria, Malacosoma neustria, Phyllodesma tremulifolium, Trichiura
crataegi, Drymonia ruficornis a Peridea anceps. V diivéjsim ¢erveném seznamu (Vrabec
et al. 2005), zde figurovala jako druh ohrozeny také blyskavka hasivkova (Callopistria
juventina), ktera v novém vySe uvedeném Cerveném seznamu neni zafazena. V praci
Némce (1985), v soupisu motyli sbirky Zapadoceského muzea v Plzni, jsou uvadény 2
exemplafe ze sbirky Tykace z lokality Plzen-Bila hora z roku 1908. Lze se domnivat, ze
tento druh mél byt zafazen alespont do nékteré z nizSich kategorii ohrozenosti, protoZze ho
nepovazuji za piili§ hojny, a zaroven je Uzce vazany na vyskyt jediné Zivné rostliny.
Naopak v tomto star§im ¢erveném seznamu nefiguruje Zadny ze 14 chycenych druhi, které
jsou v aktudlnim Cerveném seznamu uvedeny. NejspiSe jejich abundance v minulych letech
poklesla, a proto byly do novéjsiho seznamu zatazeny. Mezi dalsi zajimavy nalez patii

druh Chloroclysta miata, ktera je udavana z Plzefiského kraje z Cepiéné u Susice (Vavra
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2004). V n¢kterych ptipadech jde o druh snadno zaménitelny za piibuzny druh Ch. siterata
(Ptiloha 5, obr. 13.).

Podle Sumpicha et al. (2003) se mezi zjisténymi druhy vyskytuji takové, které svoji
pritomnosti mohou indikovat néjaky typ prostiedi. Ve zjisténém druhovém spektru bylo
zaznamenano nékolik druht charakterizujici lesni typ prostiedi a to jen pouhym zjisténim
na lokalité. Jsou to druhy Enargia paleacea, Epirrita autumnata, Lampropteryx suffumata,
Cosmotriche lobulina a Pungeleria capreolaria. Do skupiny typické pro lesni biotopy patii
i Mimas tiliae, Tetheella fluctuosa, Geometra papilionaria, Ecliptopera silaceata,
Operophtera brumata, Euphya unangulata, Erannis defoliaria, Catocala fraxini, Cosmia
trapezina, Dendrolimus pini, Sphinx pinastri, Bupalus piniarius a Lymantria monacha,
které charakterizuji lesni biotop zejména svoji vysokou abundanci. Lastuvka et al. (1993)
uvadi i Abraxas sylvata jako druh typicky pro lesni biotop. VSichni jedinci E. autumnata,
byli kontrolovani po prohlédnuti dtlezitych morfologickych znaki (8. zadeckovy ¢lanek ¢i
kopula¢ni organ) pod binolupou. Je zajimavé, ze zde nebyl prokazéan jiny druh z rodu
Epirrita. E. dilutata a E. christyi byli na lokalité¢ spole¢né s E. autumnata ocekavani,
nicméné nebyli zjisténi.

Mimo skupinu uvedenych lesnich druhd, jsou zde také piitomny druhy moktadnich
stanoviSt, coz dokladd vlhky charakter lokality a jejiho blizkého okoli. Zastupci
Denticucullus pygmina a Leucania obsoleta jsou indikatory mokiadniho stanovisté pouhou
ptitomnosti na lokalité, zatimco druhy Xestia sexstrigata, Mythimna pudorina, Deltote
bankiana, Hypena proboscidalis, Aethalura punctulata, Cabera pusaria, Notodonta
dromedarius, Odontosia carmelita, Leucodonta bicoloria, Endromis versicolora a Achlya
flavicornis dokladaji vlhky charakter svoji vysokou abundanci, a to n€které druhy spliuji.
Pro srovnani k naSemu tizemi muzeme pouzit praci Dvotaka (2009) a jeho vysledky
inventarizatniho prizkumu byvalych vycvikovych prostorli, které jsou také vlhkého
charakteru. | z jeho vysledku je patrné, ze fada jim zjisténych druha preferuje vlhké az
bazinaté tzemi. Mimo denni motyly vlhkych luk prokazal tyto druhy nocnich motylu:
Denticullus pygmina, Leucania obsoleta, Mythimna pudorina a Xestia sexstrigata. Tyto
vihkomilné druhy se shoduji i s nalezy predkladané bakalarské prace. V jeho studii je
uveden i mokiadni druh Elophila nymphaeata, ktery sice nebyl pifedmétem tohoto
vyzkumu, nicmén¢ mohu potvrdit jeho vyskyt na zajmové lokalite.

Je témer jisté, ze vyskyt nékterych druhd nesouvisi se sledovanou lokalitou, na
které ptevazuji druhy hygrofilni a mezofilni rizného stupné. JiZ zminény mokiadni druh

Leucania obsoleta je vazany na rakos (Phragmites), kterym se housenky zivi a zaroven v
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jeho dutych stéblech prezimuji. Nicméné, tato travina se na stfelniCi nevyskytuje, ale
mizeme ji nalézt v okoli zatopenych opramu. Na tyto staré lomy jsou nejspise vazany i
nékteré zjisténé xerotermofilni druhy. Do této skupiny nalezi Thetidia smaragdaria,
Charissa obscurata, Horisme tersata a Idaea sylvestraria, ktera se vyskytuje ve dvou
ekotypech xerotermofilni (do 500 m n.m.) a hygrofilni (do 700 m n.m.) (Macek et al 2008,
2012). Druh Ch. obscurata fadime mezi tzv. petrofilni druhy, tj. vazané na skalni biotopy
se skalnimi sténami (Sumpich 2011), které mohou piedstavovat stény byvalého
kaolinového lomu.

Posledni skupinou jsou druhy sekundarnich travnikd a viesovist. Jsou to druhy:
Cerapteryx graminis, Diarsia rubi, Chisamia clathrata, Scotopteryx chenopodiata,
Orthosia opima, Cybosia mesomella, Thera juniperata (Sumpich et al. 2003).

Charakterizovat mizeme druhy rovnéz podle vazby na zivnou rostlinu. Pievazuji
druhy polyfagni, ale chyceny byly i druhy, ktefi jsou potravné vazani na ur€ité druhy
rostlin. Jsou zde druhy vazany na hasivku (Pteridium aqulinum), které ptedstavuji jiz
zminéna Callopistria juvetina a Petrophora chlorosata, jeden druh je vazany na jalovce
(Thera juniperata) a housenky Horisme tersata, které ziji na plaménku (Macek et al. 2008,
2012). Dalsi druhy se specialnimi ekologickymi naroky a tésnou potravni vazbou uvadi
Sumpich (2017). Jsou to druhy s tizkou vazbou na buk (Watsonalla cultraria, Campaea
margaritaria, Colocasia coryli), lipu (Mimas tiliae), javor (Cosmia trapezina), koptivu
(Hypena proboscidalis), vlhkomilné traviny (Deltote deceptoria) nebo ruzné druhy z
podceledi Arctiini zijicich na lisejnicich.

Pro zachovani diverzity motylti ve sledované oblasti je dulezité nastavit takovy
management, ktery pfispéje k zachovéani vSech zjiSténych druhl. Piimo na stfelnici se
kazdy rok odstranuji naletové dieviny a takova péce je dostaujici. Je tfeba zachovat
heterogenitu tizemi a nikoliv pfispét k uniformité tzemi, ktera obecné hmyzu neprospiva.
Ohrozeni populace do budoucna muze souviset se zaristanim blizkych kaolinovych lomt
mokfadni vegetaci. To mize pfispét k vétSimu rozvoji zminénych vlhkomilnych druht, ale
zaroven muze ostatni druhy potlacit. Nadale zde bude probihat monitoring no¢nich motylt,

ale s vét§im zaméfenim na druhy pfimo se vyskytujici na opramech.
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5 ZAVER

Bakalarska prace shrnuje vysledky inventarizaéniho prizkumu tzv. velkych noc¢nich
motyld lesni stfelnice v Horni Bfize od bfezna do listopadu 2017. Jednd se o prvni
pruzkum této lokality. Celkem bylo zjisténo 1780 jedinct v 209 druzich, které nalezi k 10
celedim. Celkoveé se jednd o tzemi naruSené lidskou cinnosti po tézbé kaolinu. To
potvrzuji i vysledky pouzitych kvalitativnich metody, zejména vyhodnoceni dominance a
indika¢nich druhti. Navzdory tomuto faktu, jde o tzemi pomérné druhové bohaté s
vyskytem zajimavych druhi. Celkem 14 druhti figuruje v ¢erveném seznamu ohrozenych
druhti bezobratlych: Achlya flavicornis, Cosmotriche lobulina, Endromis versicolora,
Tetheella fluctuosa, Pharmacis lupulina, Furcula bicuspis, Leucodonta bicoloria,
Odontosia carmelita, Falcaria lacertinaria, Malacosoma neustria, Phyllodesma
tremulifolium, Trichlura crataegi, Drymonia ruficornis a Peridea anceps. Jeden druh
Callopistria juventina je uvadén ve star$im Cerveném seznamu ohrozenych druhi
bezobratlych.

S nejvyssi Cetnosti se na lokalité vyskytuji druhy charakteristické pro lesni biotop a
mokfadni stanovisté. Do druhé zminéné skupiny mokfadnich druhii, které dokladuji
celkové vlhky charakter lokality, nalezi druhy Denticucullus pygmina, Leucania obsoleta,
Xestia sexstrigata, Mythimna pudorina, Deltote bankiana, Hypena proboscidalis,
Aethalura punctulata, Cabera pusaria, Notodonta dromedarius, Odontosia carmelita,
Leucodonta bicoloria, Endromis versicolora a Achlya flavicornis. Tato inventarizace
poskytne jisté cenné udaje o rozSifeni motyla, jejich ekologii a pfispéje k lepSimu

zmapovani no¢nich motyli Plzenského kraje.
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6 RESUME

The results of a faunistic survey of night moths (Macrolepidoptera) in the forest shooting
range near the village Horni Bfiza from March to November in 2017 are summarized in
this bachelor thesis. It is the first inventarisation research of this locality. In this period was
detected 209 species of moths of 10 different families. In the past, this area was damaged
by kaolin mining. This information confirm two qualitative methods used in this thesis - a
dominace and used lepidopteran species as bioindicators. Despite the fact, the locality has
high alpha-diversity with a few interesting species. Fourteen species belong to the red list
of threatened species of the Czech Republic: Achlya flavicornis, Cosmotriche lobulina,
Endromis versicolora, Tetheella fluctuosa, Pharmacis lupulina, Furcula bicuspis,
Leucodonta bicoloria, Odontosia carmelita, Falcaria lacertinaria, Malacosoma neustria,
Phyllodesma tremulifolium, Trichlura crataegi, Drymonia ruficornis and Peridea anceps.
One species Callopistria juventina belong to the older red list of of threatened species of
the Czech Republic.

The most frequently trapped species were the species associated with forest and wet
sites. The typical species of forest area are: Enargia paleacea, Epirrita autumnata,
Lampropteryx suffumata, Cosmotriche lobulina, Pungeleria capreolaria, Mimas tiliae,
Tetheella fluctuosa, Geometra papilionaria, Ecliptopera silaceata, Operophtera brumata,
Euphya unangulata, Erannis defoliaria, Catocala fraxini, Cosmia trapezina, Dendrolimus
pini, Sphinx pinastri, Bupalus piniarius and Lymantria monacha.

The typical species of wet area are represented on the locality by: Denticucullus
pygmina, Leucania obsoleta, Xestia sexstrigata, Mythimna pudorina, Deltote bankiana,
Hypena proboscidalis, Aethalura punctulata, Cabera pusaria, Notodonta dromedarius,

Odontosia carmelita, Leucodonta bicoloria, Endromis versicolora and Achlya flavicornis.
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8 SEZNAM PRILOH

Zdroj: fotografie autora prace

Piiloha 1: Fotodokumentace lokality

Obr. 1. Celkovy pohled na stfelnici v podzimnim obdobi
Obr. 2. Cast lokality s pfistiesky

Piiloha 2: Fotodokumentace lokality

Obr. 1. Cast lokality slouZici jako dopadisté hlinénych holubt

Obr. 2. Jedna ze zatopenych jam v blizkosti stielnice

Priloha 3: Fotodokumentace vybranych druht

Obr. 1a. Leucodonta bicoloria Obr. 1b. Odontosia carmelita
Obr. 2a. Peridea anceps Obr. 2b. Drymonia ruficornis
Obr. 3a. Furcula bicuspis Obr. 3b. Endromis versicolora

Priloha 4: Fotodokumentace vybranych druhi

Obr. 1a. Phyllodesma tremulifolium Obr. 1b. Trichiura crataegi
Obr. 2a. Cosmotriche lobulina Obr. 2b. Malacosoma neustria
Obr. 3a. Achlya flavicornis Obr. 3b. Falcaria lacertinaria

Priloha 5: Fotodokumentace vybranych druhii

Obr. 1a. Tetheella fluctuosa Obr. 1b. Pharmacis lupulina
Obr. 2a. Callopistria juventina Obr. 2b. Phragmatobia fuliginosa
Obr. 3a. Chloroclysta siterata Obr. 3b. Chloroclysta miata

Priloha 6: Fotodokumentace vybranych kopula¢nich organt

Obr. 1a. Epirrita autumnata Obr. 1b. Mesapamea secalella

Obr. 2a. Oligia latruncula
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Piiloha 1: Fotodokumentace lokality
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Obr. 2. Cast lokality s pristresky



Piiloha 2: Fotodokumentace lokality

Obr. 2. Jedna ze zatopenych jam v blizkosti stielnice



Priloha 3: Fotodokumentace vybranych druhii

Obr. la. Leucodonta bicoloria Obr. 1b. Odontosia carmelita

Obr. 2a. Peridea anceps Obr. 2b. Drymonia ruficornis

Obr. 3a. Furcula bicuspis Obr. 3b. Endromis versicolora



Priloha 4: Fotodokumentace vybranych druhii

Obr. 1a. Phyllodesma tremulifolium Obr. 1b. Trichiura crataegi

Obr. 2a. Cosmotriche lobulina Obr. 2b. Malacosoma neustria

Obr. 3a. Achlya flavicornis Obr. 3b. Falcaria lacertinaria



Priloha 5: Fotodokumentace vybranych druhii

Obr. 1a. Tetheella fluctuosa Obr. 1b. Pharmacis lupulina

Obr. 2a. Callopistria juventina Obr. 2b. Phragmatobia fuliginosa

Obr. 3a. Chloroclysta siterata Obr. 3b. Chloroclysta miata*

*U Ch. miata chybi rezavé az hnédé zbarvené Supinky na kiidlech, zadni k¥idla jsou bélava

s vyrazng€j$imi cernymi prickami.



Piiloha 6: Fotodokumentace vybranych kopula¢nich organt

Obr. la. Epirrita autumnata Obr. 1b. Mesapamea secalella

Obr. 2a. Oligia latruncula



