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Posudek oponenta kvalifikacni prace

Prijmeni a jméno Machulka Jiri
autora price:
Studijni obor: Geografie se zamérenim na vzdélavani
Nazev prace: Vyvoj sidla Nové Sedlo od pocatku 20. stoleti do souc¢asnosti
Hodnoceni
C}Ie prace (vzhlfedem ke stavu 1 Pln& 8 Podpriménsad
vyzkumii v daném oboru) s T —_p
“ . % vyhovujici | 2 Priimémé nevyhovujici a

hodnotim pro danou iiroveii i g

o e a aktualni neaktualni
postupové price jako:

*Hlavni cil prace zdokumentovat demograficky a urbanisticky vyvoj sidla je vyhovujici.
Doplnén je vyzkumnymi otazkami, které nejsou zcela jednoznaéné a vhodné formulované (Jak
ovlivnila vyvoj sidla jeho poloha? Jakou polohu autor mysli?).

Ve vztahu k ciliim prace 1 Velmi
hodnotim zvoleny metodicky vyvazZeny a
postup/aparat jako: vhodny (zvolené
metody plné
odpovidaji
stanovenym
cilitm)

3 Nevyvazeny (metody
se povétsinou miji se
stanovenymi cili)

2 CasteCné
vyvazeny

*®

Pouzité metody (vzhledem ke
stavu vyzkumii v daném 1 Aktualni
oboru) hodneotim jako:

2 Casteéné

— 3 Zastaralé

Autor vyuZzil k hodnoceni zékladni demografické ukazatele, které vizualizoval pomoci
riizného typu grafi. K hodnoceni urbanistického vyvoje byly vyuZity analyzy v prostiedi GIS.

Praci s literaturou (iplnost
vzhledem ke zvolenému
tématu, aktualnost a vazbu na | Vybornou
zahraniéni publikace v daném
oboru atd.) hodnotim jako:

Velmi

dobrou Dobrou Nevyhovujici

Rozbor literatury autor zaméfil na definici pojmi obec a sidlo. Jako vhodné&jsi by se mi
vzhledem k tématu prace zdalo vénovat tuto kapitolu vyvoji obei v pohraniénim prostoru ¢i
demografickému vyvoji naSeho tizemi ve 20. stoleti. Toto je ¢dsteéné suplovano kapitolou 3
Geograficka charakteristika a 4 Demograficky vyvoj. V rozboru literatury nejsou korektné
citovany pfimé citace (chybi ¢&isla stranek). Prdce neobsahuje zahraniéni publikace.

Vysledky (zejména originalitu,
vérohodnost, kvalitu Vyborné
prezentace) hodnotim jako:

Velmi

dobré Dobré Nevyhovujici

Pomineme-li fakt, Ze autor pracuje s dosti nekonzistentnimi soubory demografickych a
urbanistickych dat (pouze na zdkladé ¢asti dat lze tedy popsat vyvoj v celém 20. a 21. stoleti,
navic n€ktera data byla dostupna pouze pro obec a jind pro sidlo Nové Sedlo), Ize jeho
hodnoceni povaZzovat za pomémé zdafilé. Autor opravil vét§inu chyb vytykanou v piedeslé
piedloZené verzi prace.

Formalni liroveii price V¥bornou Velmi
hodnotim jako: Y dobrou

Dobrou Nevyhovujici




Struktura prace neni zcela logicka. Kapitola 3 a 4 vznikly na zékladé rozboru literatury a mély
by byt fazeny pied metodiku prace. Kapitola Zavér, diskuze neni ¢islovana. Popisky obrazki
se umist'uji pod obrazky. Str. 11 chybi ¢&islo tabulky citace textu nad tabulkou. Kapitola 4
Historicky vyvoj neni zcela disledné citovana. Chybi Cesky abstrakt.

Diskusi vysledki (zejména

relevanci a kvalitu Velmi

diskutovanych praci, zavéry Vybomou Dobrou Nevyhovujici
o L 5 dobrou

vyplyvajici z diskuse)

hodnotim jako:

Autor v diskuzi odpovida na otazky poloZené v uvodu prace. Déle porovnava své vysledky se
tfemni bakalafskymi pracemi. Postradam diskuzi s odbornymi pracemi.

Cile prace hisinotion yako Sl?]n?fu? Splnéné ? p lnéin% Nesplnéné
vynikajicim ¢aste€né

Otazky ¥ Co stdlo za nartistem plochy orné pliidy mezi lety 1926 a
19527

Celkové hodnoceni

Prici k obhajobé Doporucuji | Nedoporuéuji

V pripadé kladného

doporuéeni navrhuji Vyborné Velmi dobre Dobrte

celkové hodnoceni prace:

Datum: 28. 8. 2018 Oponent prace: RNDr. Klara Vogadlova, Ph.D.

Podpis: ,A/;p/g i

*) V piipadé hodnoceni jiné kategorie nez (1) a Vyborné zde, prosim, zdiivodnéte Vase
hodnoceni.
T) Zde je mozné uvést otazky, jejichZ zodpovézeni povazujete za sté€Zejni pro obhdjeni prace.

Podepsany origindl tohoto posudku, prosim, poslete ve tfech vyhotovenich na OG CBG (doc.
RNDr. Pavel Mentlik, PhD.).
Elektronickou verzi, prosim, zaSlete na: pment@cbg.zcu.cz



