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Hlavnim ukolem diplomové prace predlozené k obhajobé bylo vytvofeni pracovnich listd nebo
aktivit na téma Cas a ¢asové udaje a jejich vyzkousSeni pii vyuce. To je jeden z duvodu, pro¢ teoreticka
Cast piedstavuje jen asi pétinu celkového rozsahu diplomové prace. Autorka Vv ni cituje a komentuje
nékteré¢ pokusy o vymezeni pojmu cas, pfipomina schopnosti a dovednosti ditéte mladsiho Skolniho
véku a struéné popisuje vnimani Casu v raznych vyvojovych obdobich ¢lovéka. Tuto cast uzavira
prehled o¢ekavanych vystupli a u¢iva dle RVP pro zakladni vzd&lavani a SVP ZS a MS Mésta
Touskov, kde diplomantka ptsobila. Pfi zpracovani této ¢asti autorka prokazala schopnost vyhledavat
informace a pracovat s literaturou vcetné cizojazy¢né. Tabulky v podkapitole 1.4 mohly byt
zpracovany piehlednéj$im zptisobem (doplnéni nadpisd, zvétSeni §itky tabulek na str. 20 a 21,
rozdéleni ,,dlouhé tabulky* na str. 21 az 24 na né€kolik tabulek dle VO nebo v mistech, kde konci
informace ke konkrétnimu ro¢niku), coz by ale vyzadovalo ptiméfeny Cas, kterého se pii finalizaci
textu nedostéavalo.

Prakticka cast predstavuje hlavni pfinos autorky. Pro kazdy ro¢nik wvytvorila pracovni list
s nejméné péti tlohami a piipadné i dalsi aktivitu. Celkem pfiipravila material na vice nez sedm
vyucovacich hodin. Findlni podobé uloh na pracovnich listech autorka vénovala znacnou péci —
vhodna volba namétu, ktery spojuje v§echny tlohy na pracovnim listu, dostateéné zjednoduseni textu
zadani, pfiméfena naroénost uloh a jejich stupfiujici se obtiznost, dodrzeni SVP apod. Viechny
pracovni listy a piipadné i podklady pro aktivity jsou soucasti piilohy, takze s nimi muze kazdy
zajemce snadno pracovat. V textu prace je pro kazdy roénik popsan prubéh experimentu, jeho
vyhodnoceni a zafazeny jsou i tabulky Gspé&snosti zakovskych feseni s ohledem na jednotlivé Glohy a
pocet chyb. Prakticka ¢4st mohla byt doplnéna porovnanim zjiSténych vysledka s daji ze starSich
Setfeni uvedenymi v teoretické ¢asti. (Napf. na str. 18 se piSe, Ze 2/3 déti ve v€ku 67 let spravné
pojmenuje vcerejSi nebo zitiej$i den, autorka stejny ukol zadala v pracovnim listu pro 1. ro¢nik a
v tabulce na str. 38 uvedla uspé&snost 93 %.)

V préci je vétsi mnozstvi drobnych nebo snadno odstranitelnych nedostatkii. Cislovani stranek
nezacina obsahem. Seznam literatury na str. 92 neni uspotfaddan podle abecedy (polozky ,,Potickova‘ a
,Pfihoda®“ jsou uvedeny az za polozkou ,,Vackova“). Na nékterych mistech chybi mezery (str. 9
»lllet”; str. 87 ,,do 1llet”). Jinde vypadlo slovo nebo jeho cast (str. 16 ,,Vnimani ¢asové délky se
opirame o pamét.“). Lze najit i nadbytecné znaky (str. 19 ,pfirodovéda a vlastivéda.), hudebni
vychova...*) a chybné uvedena velka pismena tam, kde by mélo byt pismeno malé (str. 19 ,,...obdobi
(Vice 0 TO VO ...), str. XX ,,K#izovka pro 3. Ro¢nik*). Strana 65 zcela vypadla.

Kladné hodnotim pfedevs§im samostatnost pii piiprave prace, vytvofené pracovni listy a aktivity.
Pro autorku samotnou Ize ptinos spatfovat v tom, ze si vyzkousela praci s zaky a ziskala zkuSenosti
s vyukou podpotenou vlastnimi materily.

Kontrolou plagiatorstvi bylo zjiSténo, Ze text se shoduje s jinymi dokumenty v nepodstatné
malém rozsahu v mistech, ktera jsou nalezité citovana. Text prace je proto ptivodni.

Ptredlozenou praci doporucuji uznat jako diplomovou a hodnotit ji stupném velmi dobre.
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