Posudek diplomové prace

Diplomant: Zdenék Holy

Nazev prace: Historicky exkurz dédického prava se zaméfenim na komparaci nového
oblanského zdkoniku s ABGB

Oponent: JUDr. Antonin Lojek, Ph.D.

Za cil své prace si autor pfedloZené diplomové préace vytkl hloubgji prozkoumat historicky
vyvoj a historické souvislosti dédického prava na naiem udzemi vé. jeho kodifikace

v souvislosti s prijetim Vieobecného obéanského zikoniku z roku 1811.

Nazev diplomové préce je trochu nepfesny, vzhledem k jejimu obsahu, pFesnéji by mél nazev
znit:

»Historicky exkurz do dédického prava na naSem tdzemi v&. jeho kodifikace v roce 1811, se
zaméfenim na komparaci nového obéanského zakoniku s ABGB”. Takto se oponent domniva,

Ze by tento nazev byl pro ¢tenarfe pfijatelnéjsi.

Téma predloiené kvalifikalni price je vzhledem kvydani nového obé&anského zakoniku
vroce 2014 mimoradné aktualni. Podle pouZité literatury, zejména uéebnicového
charakteru, autor piedklada vrozsdhlé kapitole druhé podrobny pfehled institutd
staravékého dédického prava fimského, déle se vénuje stfedovékému pravu zemskému a
méstskému a zcela odlidné pravni upravé dédictvi v téchto druzich prava. Tato kapitola je
zakoncena popisem historického vyvoje prava po roce 1627. Zde autor dochazi k vlastnim
zavéram, kpoznani, Ze pravni (prava dédického prédva pro néj osobné byla velkym
pfekvapenim a Ze naSe dédické pravo v této dobé udélalo velky pokrok. Specifickym rysem
této doby byla velkd konkrétnost tpravy, dale snaha o vysvétlovani problematickych &asti

zakona.

Déle se autor velmi podrobné vénuje rozboru ABGB a pravni Gpravé dédického prava v ném,

kde se zaméfuje na jednotlivé instituty dédického prava. V ndsledujici kapitole étvrté provadi



autor rozbor dpravy dédického prava v soucasném obéanském zdkoniku, aby nasledng
v posledni kapitole mohl srovnat obé prévni Gpravy, z roku 1811 s rokem 2014,

V zévéru dochazi diplomant ke shrnuti svého badani s tim, Ze cil jeho prace se podafilo die
jeho nazoru naplnit. Stejného nazoru je i oponent pfedkladané diplomové price. Tématem
bylo dédické pravo a jeho vyvoj na naem tizemi, v&. kodifikace v roce 1811, a¢ téma velmi
Siroké, tak se autor snaZil zachytit jeho hlavni znaky. Autor dochazi i k viastnim zavérim a
myslenkam s tim, Ze v ramci komparace ABGB se souéasnou (pravou dédického prava jen
potvrzuje fakt, Ze NOZ témé&r kopiruje v hlavnich principech Vieobecny obé&ansky zakonik z
roku 1811 a je jen kosmeticky doplnén o prvky charakteristické pro demokratickou

spoleénaost.
Postradam cizojazy&nou literaturu ke zvolenému tématu.

PfedioZenou préci hodnotim jako velmi dobry pokus o vysvétleni historického vyvoje

jednaoho z nasich zdsadnich institutli prava, ktery neztraci svoji aktudlnost i dnes.

Doporucuji diplomovou praci Zderika Holého k obhajobé a navrhuji klasifikaci velmi dobfe a?

vyborné, s chledem na dstni obhajobu.
Namét na obhajobu:

1. Tazv. Slechtické k3aftovéni a jeho praxe v 16. a 17. stoleti

2. Priklady zvlastnosti dédického prava Zen v historickém vyvoiji

Plzen, 20.4.2018 JUDr. Antonin Lojek, Ph.D
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