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Uvod

Téma své diplomové prace jsem si vybrala, jelikoz mé zaujal rozdilny vyvoj
pravnich déjin Ruska a zbytku Evropy. Ruské dé&jiny se totiz vyvijely oddélené od
déjin jinych evropskych stati a ruské pravo se zacalo formovat mnohem pozdé&ji
pod vlivem primitivnich politickych a ekonomickych vztahti v Rusku. Vyvoj
ruského prava byl ve srovnani s dalSimi evropskymi velmocemi zpomalen diky
neexistenci stdtu po mnoho staleti a nadvlad¢ Tatard. Az béhem 18. az 19. stoleti
bylo Rusko svym zptisobem ovlivnéno jinymi evropskymi staty, napiiklad Francii,
a lze tvrdit, Ze jeho pravni vyvoj v této etape vyvrcholil a rozhodné se stal jednou z
pravoplatnych evropskych velmoci.

Ve své diplomové praci s ndzvem Postaveni a pravomoci panovnika dle
Svodu zakonii se zaméfim pravé na vyvoj ruského prava béhem 19. stoleti, kdy
vznikla dvé velka kodifikacni dila za vlady Mikulase 1. — Kompletni sbirka zdkonu
Ruského impéria z roku 1830 a jiz zminovany Svod platnych zdakonii Ruského
impéria z roku 1835, ktery byl platny az do svrzeni vladnouci dynastie Romanovci
roku 1917 a ve kterém byly pfimo zakotveny prvky samodérzavi v jeho tzv.
Fundamentdalnich clancich. Fundamentalnimi clanky se budu zaobirat také, jelikoz
prave ty zakotvuji vSemohoucnost cara a rozsifuji jeho postaveni a pravomoci.

Dale se budu vénovat rozporuplné postavé ruskych déjin M. M.
Speranskému, ktery za vlady cara Alexandra 1. projevoval liberalni postoje a za
vlady cara Mikulase I. se ostife vyhrazoval proti revolu¢ni skupiné Dékabristli a
pravé pod jeho vedenim vznikl Svod platnych zdakonit Ruského impéria.

Nakonec budu porovnavat Svod platnych zdkonit Ruského impéria
S Pillersdorfovou ustavou, prvni rakouskou oktrojovanou tstavou z dubna 1848
udélenou cisafem Ferdinandem I. tzv. dédi¢nym zemim Habsburské monarchie,
ktera ale nikdy nenabyla G¢innosti.

Cilem mé diplomové prace nejen predevSim vymezit postaveni a pravomoci
absolutistického panovnika v Rusku na zéklad€ Svodu platnych zakonii, ale rovnéz
objektivné popsat vyvoj déjin obecnych i pravnich Ruského statu za ucelem
poukazat na to, ze ptestoze Svod platnych zakonu byl v jistém smyslu zastaraly a
zaostaly oproti jinym dobovym zékonikiim, pfipravil piidu pro zésadnéjs$i zmény v

Rusku — zruseni nevolnictvi, rozvoj pravnickych povolani a pro soudni reformu.
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1 Historicky exkurs do dé&jin Ruského statu od pocatku 19. stoleti

1.1 Revoluéni Evropa

Obdobi, které je Casto nazyvano ,,Vékem revoluce®, miizeme ohranicit
Velkou francouzskou revoluci a revolu¢nimi roky 1848 — 1849. Revoluci byla
zasazena jak politickd, tak primyslova scéna. Prfi¢iny vzniku revoluci mizeme
spatfovat pfedevsim v prumyslovém pokroku v Anglii a ve vyvrcholeni Velké
francouzské revoluce roku 1789. Nasledkem téchto revoluci vznikla moderni
spolecnost a tvz. krize staré¢ho rezimu. Nerovnomérny vyvoj spole¢nosti v socialni,
hospodaiské a politické sféfe byl pii¢inou restaurace moci feudalni téidy. V ranych
letech 19. stoleti vSak dochazi k dal$im vilndm nespokojenosti,bidy a neurody, které
zaptiCinily schizma mezi obCanskou spole¢nosti a statem. V tomto obdobi dochazi
rovnéz k ekonomické krizi v Evropé€ nasledkem finanéniho krachu ve Velké Britanii
roku 1826, jelikoz Britanie zastupovala funkci svétového bankéfe. Krize se
nevyhnula ani primyslovému odvétvi, coz jesté vice utvrdilo spolu s politickou a
ekonomickou krizi vSeobecnou averzi spolecnosti vuci tradiénimu poradku.
Vystupiiovana krize nakonec dospéla k rozpoutani revoluci, hlavné v prubchu let

1848 — 1849.1

1.1.1 Primyslova revoluce v Anglii

Primyslovou revoluci v Anglii rozumime obdobi jejiho rozmachu,
tedy roky 1780 — 1832, kdy doslo k pfechodu od manufaktur k tovarnam, vyvoji
bavlnaistvi a technickému pievratu v oblasti strojirenstvi. Primyslovy pokrok byl
zaznamenan 1 v chemickém pramyslu, pfedevSim v t€Zb€ uhli a Zeleza, a se stal
pfi¢inou vylepSeni silnic a stavby priplavii za ucelem usnadnéni obchodu.
Nasledkem industrializace dochazi k rustu populace a k urbanizaci vétSich mést
a pramyslovych oblasti. Behem vyvoje vyse zminéného praimyslového kapitalismu
dochazi postupné ke zhorSeni postaveni tovarniho délnika a ke stupnujici se
nespokojenosti délnické tfidy, jelikoz tovarny fungovaly na zikladé vyroby

nadhodnoty.

1 MEJDRICKA, Kvéta; HAUBELT, Josef; HROCH, Miroslav et al.Déjiny Novovéku I. 1.vyd.,
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1969. 329 s. Svétové d€jiny. ISBN 16-907-69, str. 191
RAPPORT, Michael. Evropa devatenactého stoleti. Praha: VySehrad, 2011. 436 s. D&jiny Evropy.
ISBN 978-80-7429-061-9, str. 120
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1.1.2 Rusko

Zatimco po celé Evropé dochédzelo k primyslovému pokroku, Ruské
impérium ziistavalo az do prvni poloviny 19. stoleti agrarni zemi a vyvoj ruského
prumyslu se zastavil na Urovni manufakturni vyroby. Ruskou manufakturou
rozumime zavod s minimalnim poctem 15 zaméstnancli. Pocet manufaktur
se neustale navySoval, naptiklad v roce 1825 existovalo v Rusku 2812 manufaktur,
a vyroba se orientovala pfevazné na textilnictvi. Teprve po roce 1825 se zacal
pouzivat parni pohon, stroje byly dovazeny z ciziny a az od druhé poloviny
19. stoleti se zacaly vyrabét i v Rusku. Ohniska primyslové vyroby se nachazela
naptiklad v Moskvé a okoli, v Uralu, Kyjevé a v Petrohrad¢. Rozvoj dopravni
infrastruktury byl rovnéz pomaly ve srovnani se zbytkem Evropy, jelikoz
az Vv letech 1804 — 1810 bylo vybudovano n¢kolik kanalti za i¢elem urychleni lodni
dopravy a az v roce 1851 byla dokon¢ena Zeleznice mezi Moskvou a Petrohradem.
Zaostalost dopravni infrastruktury se projevila v Krymské valce v letech 1853 —
1856. Pfi¢ina pomalého vyvoje ruské industrializace a urbanizace spociva

piedevsim v konzervativni politice Ruska a v jeho finanéni slabosti.?

1.2 Osvicensky absolutismus

Rozvoj primyslu nastolil krizi postihujici feudalismus ve vétSiné
evropskych zemi, vcetné Ruského impéria. Vladnouci tfida feudalti dospéla
K novému absolutistickému rezimu — osvicenskému absolutismu, jez podporoval
hospodarsky aktivni vrstvy a v jejichz prospéch provadél reformy. Reformy
slouzily predevSim k upevnéni pozice feudalniho panovnika a k udrZeni starého
rezimu. Pfedmétem osvicenskych reforem byla napiiklad humanizace trestniho
prava, demokratizace systému vzdélani, zavadéni principu nabozenské tolerance,

J4

dale principu rovnosti pfed zdkonem, nebo omezovani vnitinich cel, rozsihlé

stavby kanall a silnic a podpora podnikatelské ¢innosti. Jednou z pticin zpomalujici

rozmach osvicenského absolutismu byla tzv. vS§emohoucnost cirkve, konkrétné

2 MEJDRICKA, Kvéta; HAUBELT, Josef; HROCH, Miroslav et al.Déjiny Novoveku 1. 1.vyd.,
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1969. 329 s. Svétové déjiny. ISBN 16-907-69, str. 191 —
213.

VYDRA, Zbynék; ROUTIL Michal; KOMENDOVA Jitka et al. Déjiny Ruska. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2017. 499 s. D¢jiny statt. ISBN 978-80-7422-324-2, str. 193 — 195
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¢innost jezuitského tadu, ktery byl posléze roku 1773 zruSen prostiednictvim
osvicenskych reformatorti. Osvicensky absolutismus tim ziskal spiSe antiklerikalni
charakter. Mezi velké evropské osvicenské reformatory se fadi naptiklad Fridrich

Il., Marie Terezie a Josef Il.

1.2.1 Rusko

Ruské impérium bylo osvicenstvim rovnéz dotéeno, pfestoze v ném stale
piezivalo absolutistické monarchistické ziizeni zvané samodérzavi a vira v silného
vladare, tedy cara. Za osvicenské ruské panovniky se nejcastéji uvadi Petr 1., ktery
se drzel umoci do roku 1725, a Katetina II. vladnouci v druhé poloviné 18. stoleti.
Petr 1. provedl osvicenské reformy pievazné v oblasti hospodaiské a v oblasti
vojenské, kdy se snazil docilit rozvoje manufaktury podle holandského vzoru,
rozvoje vnitiniho trhu, zvySeni spoleenské prestize, zvySeni vynosu z dani a
pozvednuti zdsobovani 1 vybaveni ruské armady. Dopad téchto reforem na tamni

pomeéry se d4 oznacit spise za sporny.

Katefina II., inspirovana v mladi riznymi osvicenskymi spisy, projevovala
snahu o vylepseni zivotni urovné svych poddanych tim, Ze trestala statni Gifedniky
zneuzivajici svoji moc, a rolnickou otdzku feSila tim, Ze rozesilala své distojniky
do riznych koutll Ruského impéria za Ucelem zjisténi, jak rolnici smysli a jaké
je jejich postaveni. Katefina II. sice vystupovala proti nevolnictvi a obchodu s lidmi,
nicméné pii jejim vladnuti zlstalo pouze u nenaplnénych ¢i nedokoncéenych
projektli v této oblasti. Dilkazem téchto tvrzeni by mohlo byt svolani volenych
delegatti vSech casti fiSe v roce 1767 vladou, na jejichz zasedani Katefina II.
oznamila, Ze chce prosadit pfirozena prava pro své poddané. Pfedmétem jednani
méla byt ptedevsim tzv. Velka Instrukce sepsand samotnou Katetinou II., ktera
se sice rychle stala senzaci po celé Evropg, ale prakticky se tento spis nedal v Rusku
pouzit a ani nikdy nevzeSel v platnost v Ruském impériu, jelikoZz byl v rozporu s

principy absolutistického samodérzavi.®

3 MEJDRICKA, Kvéta; HAUBELT, Josef; HROCH, Miroslav et al.Déjiny Novovéku I. 1.vyd.,
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1969. 329 s. Svétové d&jiny. ISBN 16-907-69, str. 231 —
236

BELINA, Pavel; HAVEL, Jan; KUCERA, Jan P. et al. Déjiny evropské civilizace II. 1 vyd., Praha:
Paseka, 1995. 317 s. ISBN 80-7185-010-1, str. 86 — 88

SVANKMAIJER, Milan; VEBER, Vaclav; SLADEK, Zden¢k et al. Déjiny Ruska. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 1995. 473 s. Déjiny statt. ISBN 80-7106-128-X, str. 121, 173 — 177
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1.3 Velka francouzska revoluce a jeji nasledky

V cervenci roku 1789 vypukla revoluce ve Francii za ucelem odstranéni
feudalnich vztahi a za zruseni stavovskych privilegii. Pfi¢inou stupnujici
se nespokojenosti tiettho stavu byl rast cen potravin, neuroda a rostouci
nezaméstnanost. V Cervenci 1789 neimeérné stoupla cena chleba a tieti stav
se vzboufil. Pozdé&ji se ke tfetimu stavu ptipojila i ¢ast Slechty a duchovenstva. Kral
Ludvik XVI. byl viceméné ochoten pfistoupit na rezim konstituéni monarchie, ale
rovnéz chtél zachovat stavovsky rezim, a to 1 za pouziti nasili. Poté co kral propustil
ze svych sluzeb generdlniho kontrolora financi Neckera, ktery se jako jeho
predchiidce Turgot nedokézal vyporadat s rostoucim statnim dluhem Francie, treti
stav to bral jako pocatek nastupu revoluce a ustanovil na radnici v Pafizi staly
vybor, jenz se o par dni pozdé€ji piejmenoval na Pafizskou komunu. Nepokoje
ttetiho stavu vyvrcholily 14. Cervence dobytim vézeni Bastily, tim byly zmafeny
jakékoli plany na kompromis mezi stavy. Béhem noci 4. srpna byl piijat dekret o
zrugeni feudalismu Ustavodarnym shromazdénim, jehoZ prostiednictvim byl
feudalismus ve Francii zrusen po pravni strance, avsak po t€ hospodaiské zistal i
nadale zachovan. Dne 26. srpna byla tymz Shroméazdénim ptijata Deklarace prav
cloveka i obcana, ktera ,,zpresnila podstatu prav cloveka, proklamovala rovnost
vSech lidi pred zakonem a demokratické svobody, svobodu slova, svobodu
shromazdovaci, svobodu tisku a svobodu vyznani, které jsou prirozenym prdvem
kazdého obcana“.* Kral se k srpnovym dekretim stavil negativné a odmital je
schvalit, ale nakonec je pod tlakem bouficiho se a hladovéjiciho lidu byl donucen
podepsat a piesidlit do PafiZe. Prestoze roku 1791 byla Ustavodarnym
shromazdénim ptijata Ustava, kterd respektovala kralovskou moc a piiznavala
kréalovi pravo veta, stejné se lid béhem nasledujicich let, kdy hospodatska i narodni
krize silila, dozadoval, aby byl krdl sesazen. Po ustanoveni Konventu
prostiednictvim vSeobecnych voleb, ktery nahradil Shroméazdéni, vypukl boj o
statni zfizeni Francie a pod tlakem lidu byla vyhlaSena ,,jedind a nezruSitelna*
republika. V roce 1793 byl kral souzen za zradu a nakonec i popraven. Velka
francouzska revoluce podnitila boje proti feudalismu a rovnéz boje za narodni

nezavislost v mnoha zemich Evropy, ovlivnila naptiklad Poryni a Polsko.

4 CITACE: MEJDRICKA, Kvéta; HAUBELT, Josef, HROCH, Miroslav et al. Déjiny Novovéku 1.
1.vyd., Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1969. 329 s. Svétové dé€jiny. ISBN 16-907-69, str.
244
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1.3.1 Rusko

Do Ruska se zpravy o Velké francouzské revoluci dostavaly poskrovnu
a pouze po oficidlni upraveé. Katefina II. se pfes své osvicenské nazory postavila
proti revoluci ve Francii a prohléasila Narodni shromazdéni Francie za ,,tlupu Silenct
a zlo¢inci*, ale nijak politicky nezaséhla, jelikoz byla zaméstnana rozbitim Polska.
V Rusku se ale ptesto objevilo par stoupencii francouzskych revolucnich ideji, kteti
prohlasovali hrdost a rovnopravnost ob¢ana ve spolecnosti rovnych, namisto
pokory vi¢i majestatu panovnika. Jednim z téchto stoupencii byl i Radiscev, jez
sepsal dilo ,,Cesta z Petrohradu do Moskvy“, kde se oteviené stavil proti
nevolnictvi. Nakonec byl odsouzen k trestu vyhnanstvi na Sibif ve vysi 10 let. Pavel
L., syn Katefiny II., uzaviel po dalSich podobnych incidentech Rusko vliviim
rozvratnych ideji pochdzejicich z ciziny a zakazal nejen dovoz cizich novin a knih,

ale dokonce i cesty do ciziny.®

1.4 Napoleonské valky

Béhem 90. let 18. stoleti se rozpoutaly po vétsSin€ Evropy protirevolucni boje
tzv. koali¢ni valky, kterych vyuZilo Rusko za cilem rozbiti Polska pod zaminkou
protiruského povstani v letech 1793 — 1794 vedenym Tadeuszem Kosciuszkem.
Jeding diky tomuto povstani se Rusko nezaclenilo do koali¢ni véalky proti Francii.
Francie slavila uspéch a prave toho vyuzil general Napoleon Bonaparte, zndmy pro
své brilantni vojenské dovednosti na severoitalskych bojistich. Roku 1795 na sebe
Bonaparte potlacenim povstani Royalistl proti Direktoriu, coz byl organ nejvyssi
vykonné moci ve Francii, upoutal pozornost. Po nckolika dalSich vitézstvich 1
porazkéach na bitevnich polich celil Bonaparte GspéSné vybojiim habsburskych
armad probihajicich v rozmezi let 1799 — 1802 béhem tzv. druh¢ koali¢ni valky.
Bonaparte sklidil uspéch i ve vnitini politice, jelikoZ byl roku 1799 jmenovan
prvnim konzulem francouzské republiky po dovrSeni statniho pfevratu. Roku 1804
Bonaparte obnovil monarchii ve Francii v podobé cisafstvi, propukla tieti koali¢ni
valka roku 1805, kde v bitvé u Slavkova dosahl Bonaparte vrcholu své slavy. Poté

nasledovaly dalsi koali¢ni valky v prabéhu let 1806 — 1809 a roku 1806 Bonaparte

5 MEJDRICKA, Kvéta; HAUBELT, Josef: HROCH, Miroslav et al.Déjiny Novovéku I. 1.vyd.,
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1969. 329 s. Svétové déjiny. ISBN 16-907-69, str. 242 —
252

SVANKMAIJER, Milan; VEBER, Vaclav; SLADEK, Zdenék et al. Déjiny Ruska. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 1995. 473 s. Déjiny stati. ISBN 80-7106-128-X, str. 202 — 203
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zasahl do poméra v Némecku tak, ze vytvoftil z Sestnacti némeckych stati Rynsky
spolek, jmenoval se jeho protektorem a stanovil zavazek tohoto spolku
spolupodileni na kazdé kontinentalni valce. Roku 1812 Bonaparte napadl Rusko se
svoji armadou pod zaminkou, ze Rusko nedodrzuje kontinentalni blokadu. Piestoze
cisat vojensky v Rusku vitézil, klimatické podminky postupné ztézovaly cisaiské
armad¢ vyboje a Bonaparte se z Ruska vracel znacné oslaben, jelikoz pftisel o
vysoky pocet vojaku a také o délostfelectvo. Definitivné pfisla Bonapartova
porazka roku 1815 po tzv. Stodennim cisafstvi v bitvé u Waterloo, po které byl
odvezen na ostrov sv. Heleny, kde zemiel roku 1821. Ve Francii byl obnoven stary

rezim a na francouzsky triin byl dosazen rod Bourbonii.

1.4.1 Rusko

Prestoze car Pavel 1. udrzoval Clenstvi Ruska v protifrancouzské koalici
z dtvodu ruského vlivu v Turecku, po vyjednavanich tykajicich se obnoveni prav
maltézského tadu se postavil v oc¢ich zbytku Evropy na stranu Bonaparta.
Poslednim rozhodnutim Pavla I. bylo spolupodileni na dobyvani Indie, protoze roku
1801 byl svrzen a zavrazdén svymi nepiateli.

Jeho nastupce car Alexandr I. az do roku 1810 aktivné vyuZzival
Napoleonovu expanzi tim, ze sam rozsifoval tizemi Ruského impéria na ukor
zbytku Evropy napfiklad o vychodni a zdpadni Gruzii. Na rozdil od Pavla I. byl
Alexandr 1. zastancem spiSe anglo — ruské dohody, i prestoZze se neangazoval jako
pfimy spojenec protifrancouzské koalice, dokud mu v roce 1805 nebyla nabidnuta
znacna financni subvence od Anglie za Ucast v dalSi protifrancouzské koalici,
ke které se piipojilo pozdéji i Rakousko a Svédsko. B&hem ¢&tvrté koaliéni valky
po porazce u Slavkova a po padu Pruska, které bylo hlavnim spojencem Ruska,
muselo Rusko uzaviit tzv. TylZsky mir s Francii a pfipojit se k tzv. kontinentalni
blokad¢ Anglie, ¢imz Rusko utrpélo téZké ztraty hlediska mocenského
a ekonomickeého, jelikoz ruské zahrani¢ni obchodovani bylo realizovano pfedevsim
s Anglii. Svoji reputaci v Evropé si Rusko napravilo aZ poruSenim kontinentalni
blokady roku 1810, zasahem proti Bonapartovi pfi jeho tazeni na Moskvu a

naslednych bojich proti Bonapartovi za i¢elem obnovit feudalni ¥4d v Evropé.®

6 BELINA, Pavel; HAVEL, Jan; KUCERA, Jan P. et al. Déjiny evropské civilizace II. 1 vyd., Praha:

Paseka, 1995. 317 s. ISBN 80-7185-010-1, str. 93 — 97

MEJDRICKA, Kvéta; HAUBELT, Josef; HROCH, Miroslav et al.Dé&jiny Novovéku I. 1.vyd., Praha:

Statni pedagogické nakladatelstvi, 1969. 329 s. Svétové d&jiny. ISBN 16-907-69, str. 282 — 299
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1.5 Vidensky kongres

Béhem konfliktl probihajicich v letech 1792 — 1815 pouze par narodi
a statl zlstalo nepoznamenanych, proto se v nasledujicich letech po roce 1815
v Evropé plné projevuji snahy politiki o potlaceni dalSich revoluci a o zabranéni
propuknuti dals$i valky na evropském kontinenté. ,, Evropsti viddci a diplomate,
kteri se v roce 1814 sesli ve Vidni, aby zde probrali obecnou evropskou mirovou
dohodu, museli vzit v potaz také zpiisob, jak omezit jakoukoli po uzemi lacnici
evropskou mocnost. Britanie a Rusko vysly z napoleonskych valek jako
dve dominantni evropské sily. Zatimco Britanie se starala vice o své zamorské
impérium a obchod, otazka jak zkrotit drtivou silu ruské rise predstavovala hriizu
nahdanéjici problém*.” Mezi evropské velmoci, které se podilely na mirovych
jednénich, se zaradily nasledujici staty: Rakousko, Velka Britanie, Prusko, Rusko,
ale i Francie. Jednani zastupct velmoci probéhlo ve Vidni v letech 1814 — 1815,
a to predevSim zasluhou rakouského kancléfe Clemense Metternicha.
Po napoleonskych valkach se evropské velmoci drzely piedevsim principu
restaurace starého potradku a principu legitimity, tedy , uplatnéni prav dynastii
svrzenych Napoleonem (v prvé radé Bourbomit) na jejich truny a upevnéni
mocenské solidarity proti jakymkoli pozitivnim ohlasim Francouzské revoluce
i projeviim nacionalismu “.8

Némecko feSilo bcéhem povalecného vypotfadani predev§im to,
aby Rakousko a Prusko nespolkly Gizemi statii mezi nimi. Rusko snazilo obnovit
své mocenské postaveni na evropském kontinentu snahou o ziskani celého Polska,
proti ¢emuz se stavélo Prusko. Nejvétsi pomoc potiebovala Italie 1 Némecko
vzhledem k tomu, jak snadno byli ze strany Francie napadnutelné. Dalsim statem,
ktery byl v oslabeni vii¢i ostatnim velmocim, bylo jizZ zminéné Polsko, které roku
1795 proslo délenim a bylo obnoveno az za Napoleona jako Velkovévodstvi
VarSavské. Francie obnovila své hranice pfed rokem 1792, Rusko rozsitilo
své izemi tzv. ¢tvrtym délenim Polska o Velkovévodstvi VarSavské, Britanie tézila
Z nové nabytych kolonii v Kapsku a na Cejlonu, Prusko nabylo nové provincie

v Poryni a tim obnovilo sviij velkomocensky status a Rakousko ozZivilo sviij vliv na

SVANKMAIJER, Milan; VEBER, Viaclav; SLADEK, Zdengk et al. Déjiny Ruska. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 1995. 473 s. D¢&jiny statt. ISBN 80-7106-128-X, str. 207 — 218

7 CITACE: RAPPORT, Michael. Evropa devatendctého stoleti. Praha: VySehrad, 2011. 436 s.
D¢jiny Evropy. ISBN 978-80-7429-061-9, str. 68

8 CITACE: BELINA, Pavel; HAVEL, Jan; KUCERA, Jan P. et al. Déjiny evropské civilizace II. 1
vyd., Praha: Paseka, 1995. 317 s. ISBN 80-7185-010-1, str. 98
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uzemi Némecka a Italie. Zruseny Rynsky spolek, neboli jiz zaniklou Svatou fisi
fimskou, po Videniském kongresu vystiidal Némecky spolek, k jehoz ptedsednictvi
byl kompetentni rod Habsburkii. Némeckd konfederace, skladajici se z 39 stati
vcetn¢é Rakouska a Pruska, nebyla sice funk¢ni, ale dohromady ji spojovala obava
z Ruska a z Francie. V Némeckém spolku se objevily rovnéz prvni negativni reakce
v nacionalistickych kruzich na Svatou Alianci. Dne 9. 6. 1815, tedy 9 dni pted

bitvou u Waterloo, byl podepsan zavére¢ny akt Videniského kongresu.®

1.5.1 Rusko

Po rusko — polském vyrovnani se car Alexandr I. pied piedstaviteli Polska
odvoléaval na vnitini stav ruské spole¢nosti jako na hlavni diivod, pro¢ nemuze byt
Polsko prohlaSeno za samostatny stat. Prekvapenim bylo vydani polské ustavy
v roce 1815, kterou car schvalil, aby pfedeSel nepokojiim v Polsku a aby doslo
ke klidnému ptizpusobeni Polska v ramci ruského impéria. Polska tstava se ihned
zatadila mezi nejliberalnéjsi ustavy v tehdejsi Evropé€. ,, Zarucovala svobodu tisku,
nedotknutelnost osoby, polStina byla prohldsena za viedni 7ec. Zadny cizinec
nesmél v Polsku zastdavat verejny urad. Polsku byla povolena i viastni armadda. S
Polskem bylo Rusko spojeno persondlni unii — car byl zaroven polskym krdalem a

Jjmenoval vicekrdle se sidlem ve Varsave .1

1.6 Svaté aliance

Svaté aliance byla navrzena carem Alexandrem I. a podepsalo ji Rakousko,
Prusko a Rusko v roce 1815 jako formu spojenectvi k udrZeni kolektivni
bezpecnosti. Pozdé&ji byla mezi tyto velmoci pfijata i Francie v roce 1818. Britanie
pristoupeni do Svaté aliance odmitla, jelikoz nechtéla vstupovat do cizich vnitinich
sport. Prohlaseni nepodepsal papez, turecky sultan a panovnik $védsko — norské
unie.

Politika Svaté aliance byvad oznacovana jako kontrarevoluéni a uzce

se opirala o principy pfijaté Videtiskym kongresem. Svatd aliance zavazovala

9 BELINA, Pavel; HAVEL, Jan; KUCERA, Jan P. et al. Déjiny evropské civilizace II. 1 vyd., Praha:
Paseka, 1995. 317 s. ISBN 80-7185-010-1, str. 97 — 98

SVANKMAIJER, Milan; VEBER, Vaclav; SLADEK, Zdengk et al. Déjiny Ruska. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 1995. 473 s. D&jiny statd. ISBN 80-7106-128-X, str. 223
RAPPORT, Michael. Evropa devatendctého stoleti. Praha: Vysehrad, 2011. 436 s. Dé&jiny Evropy.
ISBN 978-80-7429-061-9, str. 68

10 CITACE: SVANKMAJER, Milan; VEBER, Vaclav; SLADEK, Zden&k et al. Déjiny Ruska.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1995. 473 s. D¢&jiny statii. ISBN 80-7106-128-X, str. 224

-9-



monarchy, aby se fidili predpisy svatého nabozenstvi, tedy spravedlnosti, lasky
a pokoje. Monarchové se rovnéz shodli na vzajemné pomoci a podpory za vSech
okolnosti a Ze povedou své vojska k ochrané spravedlnosti, pokoje a nabozenstvi.
Systém Svaté aliance ztélesnoval knize Metternich, rakousky ministr zahranic¢i
a posléze rakousky kanclét, ktery si uvédomoval, ze habsburska fiSe je ze vSech
velmoci nejzranitelnéjsi vici hrozbé valky a revoluci, a tak pod jeho vedenim ve 20.
a 30. letech 19. stoleti se hlavné Rakousko ucastnilo potlacovani revolu¢nich hnuti.

Panovnici se rovnéz shodli, ze se budou setkdvat ¢as od ¢asu na poradach,
které¢ se budou tykat jejich spolecnych z4jmii a opatieni pro udrzeni blahobytu
a miru. Béhem let 1818 — 1822 probehlo hned nékolik kongrest Svaté aliance napf.

kongres v Lublani a kongres ve Verong.!!

1.7 Revolu¢ni viny béhem 20. — 30. let 19. stoleti

Béhem 20. — 30. let stale casto dochazelo k propukani revolu¢nich vin
po celé kontinentalni Evropé kviili rostouci nespokojenosti s rezimem a chudobé ze
strany tzv. malé burzoazie a délnictva. Dé¢lnictvo touzilo po hospodarské a socialni
rovnosti. Roku 1825 vypukla v Britanii krize nasledkem rostouci nezaméstnanosti
a zhorSeni pracovnich podminek, ktera zptsobila radikalizaci mas a ovlivnila
Francii. Nékteré z téchto revoluci byly na rozdil od Francouzské revoluce predem
peclivé ptipravovany. Francouzska revoluce se stala vzorem pro odpiirce nového
uspotfadani Evropy. Nové¢ vznikaly tajné organizace, ve kterych se shromazd’ovali
odpiirci reZimu — napt. Mlada Italie, revolucni spolek zaloZzeny Giuseppem
Mazzinim ve francouzském exilu.

V ¢ervenci roku 1830 se po vydani Sesti ordonanci francouzskou vladou
se rozpoutala tzv. Cervencovéa revoluce. Obsah ordonanci spodival v omezeni
volebniho prava jenom na vlastniky pozemki, v pfisné cenzufe a v sestaveni
snémovny spocivajiciho ve snizeni poctu poslanct apod. Prvni reakce na ordonance
se objevila vzapéti na burze — poklesla hodnota statnich papird. Na protest proti
ordonancim a postupu vlady se na schiizi Nationalu rozhodlo, Ze vSechny tiskarny

v Patizi budou uzavieny, coz zvysilo nezaméstnanost. VSechny tyto udalosti vedly

11 MEJDRICKA, Kvéta; HAUBELT, Josef; HROCH, Miroslav et al.Dé&jiny Novovéku 1. 1.vyd.,
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1969. 329 s. Svétové dé€jiny. ISBN 16-907-69, str. 303
BELINA, Pavel; HAVEL, Jan; KUCERA, Jan P. et al. Déjiny evropské civilizace II. 1 vyd., Praha:
Paseka, 1995. 317 s. ISBN 80-7185-010-1, str. 99 — 101

RAPPORT, Michael. Evropa devatenactého stoleti. Praha: VySehrad, 2011. 436 s. D&jiny Evropy.
ISBN 978-80-7429-061-9, str. 70 — 71
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ke shromazdéni studentl, délnikti a ifednika na ulicich Pafize a pfestoze nemélo
cervencové povstani plan boje ani vedeni, uspélo. Na trtin byl v srpnu 1830 dosazen
Ludvik Filip Orleénsky a jeho piedsedou vlady byl zvolen Laffitte.

Na Francouzskou revoluci a Cervencovou revoluci silné reagovala roku
1830 Belgie pod nadvladou Spojeného Nizozemi, kde politickou moci oplyvala
obchodni burzoazie a Belgie byla jazykové i ndbozensky utlatovéana. V Belgii
vznikly dva revoluéni spolky — liberalisté a katolici, které se spojily a vypracovaly
sjednoceny navrh programu. Spolky piedev§im zadaly o ,,novy volebni rad
se spravedlivym zastoupenim pro Belgii, odpovédné ministerstvo, zruseni tiZivych
dani, zastaveni politické perzekuce, propusteni nenavidéného kralova nejblizsiho
rdadce ministra van Mannena a svoldni snému do Bruselu'? Na tento pozadavek
nereagoval pozitivné holandsky krél a vyslal do Belgie vojsko. Bruselsky lid vSak
v zéafi 1830 donutil holandské vojsko k ustupu a zazadal o Uplnou nezavislost.
Dusledkem toho vznikl samostatny belgicky stat. '3

Dalsi revolu¢ni vina propukla v Polském kralovstvi ziizeném Videnskym
kongresem roku 1830, nakonec byla brutalné potlac¢ena ruskou armadou a de facto
se stala jednou z ruskych guberii. Ugastnici polského povstani byli poslani
do vyhnanstvi na Sibif nebo uprchli do zapadni Evropy, kde zalozili polské
revolucni sttedisko Polsky zagranicznej. Po neuspésném povstani nasledoval ttisk
ze strany Ruska prostiednictvim konfiskace Slechtické pidy, zavedeni nucenych
praci a predevSim ve ztraté¢ polské samostatnosti a zruSeni polské armady. Nyni
ovladal Polsko car Mikulas 1. s jeho vynosy z Petrohradu.*

Ve Francii po ¢ervencové revoluci miiZzeme zaznamenat rostouci autoritu
republikdnského hnuti. Prvnim povstanim délnické tiidy se stalo tzv. povstani
lyonskych tkalcti v listopadu 1831, které zaplsobilo na republikanskd hnuti
ve Francii. Dalsi protest proti snizeni mezd se konal roku 1834, kdy délnici vyhlasili
vSeobecnou stavku, avSak neuspéli. Poté probéhla perzekuce vSech republikanti

a dal$ich tcastnikl povstani, ktefi byli postaveni pted soud.

12 CITACE: MEJDRICKA, Kvéta; HAUBELT, Josef; HROCH, Miroslav et al. Dejiny Novoveku
II. 1.vyd., Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1969. 407 s. Svétové dé&jiny. ISBN 16-908-69,
str. 108 — 109
13 MEJDRICKA, Kvéta; HAUBELT, Josef; HROCH, Miroslav et al. Déjiny Novovéku I1. 1.vyd.,
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1969. 407 s. Svétové d&jiny. ISBN 16-908-69, str. 106 —
109
14 RAPPORT, Michael. Evropa devatendctého stoleti. Praha: VySehrad, 2011. 436 s. D¢&jiny
Evropy. ISBN 978-80-7429-061-9, str. 123
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V Anglii byl pfijat v roce 1834 novy chudinsky zékon, po jehoz pfijeti
se naklady na chudinskou péc¢i zna¢né snizily. Na zéklad¢ protestu proti
chudinskému zakonu, détskym pracim a tovarnimu zdkonodarstvi vzniklo
tzv. chartistické hnuti roku 1834, jehoz vrcholné obdobi nastalo v letech 1838
— 1842. Chartistické hnuti béhem svého ptisobeni sepsalo dve petice plné socialnich
préav pro délnictvo, ale obé byly zamitnuty.

Roku 1834 probéhlo jako soucast revolu¢nich bouii povstani v Italii,
které¢ vyprovokovalo masivni zdsah rakouskych vojaka. V této dobé nebyla
neobvykla ani povstani z fad armady — ve Spanélsku dostala tato povstani nazev

pronunciamiento.’®

1.7.1 Rusko a povstani Dékabristi

Rusko bylo po roku 1815 stale reakcni, coz nejspi§ zpusobilo pevné
nabozenské presvédceni cara Alexandra I. podporovaného pravoslavnym mnichem
Fotiosem. Od roku 1817 byly ruské univerzity zbavovany osob s tzv. zdvadnym
deismem. Na post ministra $kolstvi byl roku 1824 carem dosazen admiral Alexandr
Sigkov, ktery byl toho nazoru, ze nadmérné uéeni je pro lid skodlivé. V této dobé
se car Alexandr 1. rozhodl feSit problém povaleéné demobilizace. Ministr valky
hrabé Alexej Arakcéejev mél za kol vytvofit tzv. vojenské osady na carem piredem
vymezenych pozemcich, které by obsadili vojaci — rolnici v pozici piimych
vlastnikl ptidy. Timto smisenim rolnikii a vojakil se nakonec vytvofila skupina
vlastnikii pidy, jez se v obdobi miru vénovala zemédélstvi a v obdobi valky
bojovala ve valkach jménem cara. Rolnici se vSak proti tomuto systému a
piedevsim vojenské discipliné vzpouzeli, az bylo kone¢né roku 1857 od tohoto
planu upusténo.®

,,Podobné rysy jako revolucni hnuti v jizni Evropé mélo v Rusku povstani
Dékabristii,pripravované tajnymi spolky, jejichz organizatory byli predevsim
dustojnici, ucastnici vlastenecké valky a ruského tazeni na zdapad. Cilem spiklenci

bylo svrzeni samodeérzavi .Y’

15 MEJDRICKA, Kvéta; HAUBELT, Josef; HROCH, Miroslav et al. Déjiny Novovéku I1. 1.vyd.,
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1969. 407 s. Svétové déjiny. ISBN 16-908-69, str. 121 —
124; 127 - 130
16 RAPPORT, Michael. Evropa devatendctého stoleti. Praha: VySehrad, 2011. 436 s. D¢jiny
Evropy. ISBN 978-80-7429-061-9, str. 75 — 76
17 CITACE: MEJDRICKA, Kvéta; HAUBELT, Josef, HROCH, Miroslav et al. Déjiny Novovéku
II. 1.vyd., Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1969. 407 s. Svétové d€jiny. ISBN 16-908-69,
str. 95
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Povstalci se d¢lili na dva spolky — Jizni spolek a Severni spolek. Zatimco
Jizni spolek byl pro zfizeni demokratické republiky, Severni spolek navrhoval
ziizeni konstituéni monarchie. Oba dva spolky sdruzoval navrh na zruseni
nevolnictvi. Severni a Jizni spolek vzesel ptivodné z jednoho spolku - Svazu spasy
pusobiciho v Rusku od roku 1816, posléze se s novym programem objevil jako Svaz
dobrocinnosti roku 1818. Ovsem radikalita spolku stoupala ¢asem, az byl roku 1821
rozpustén uplné. Z jadra Svazu dobrocinnosti nakonec vznikly roku 1821 dva tajné
a revolucni spolky — Jizni spolek pisobici na Ukrajiné a Severni spolek v
Petrohrad¢. K Jiznimu spolku se pozd¢ji roku 1825 ptidala dalsi tajna organizace
nazyvana Sjednoceni Slované.

Béhem prosince 1825 povstalci vyuzili kratkého obdobi bezvladi,
které nastalo po smrti cara Alexandra I., a v Moskvé rozpoutali povstani armady.
Piestoze bylo povstdni Dc¢kabristl ihned bez milosti zlikvidovano, zanechalo
dalekosahlé nasledky. Nastupce Alexandra 1., car Mikulds 1. se poucil ze slabé
liberalni vlady svého bratra a zfidil vlastni soukromou kancelar. Treti odd¢leni
kancelare Mikulase I. slozené ze Sestnacti Ufednika se staralo predevsim o udrzeni
bezpecnosti statu. K tomu mu pomdhal i sbor Sedesati Cetnikl zaloZzeny roku 1815
jako neomezeny zdroj informaci tykajicich se korupce, politickych aktivit
a verejného minéni. Treti odd€leni mélo pravomoc kontrolovat pochybné dopisy
diky natfizeni tvrdé cenzury MikuldSem I. od roku 1826. Rovnéz nebyla povolena
Dékabristii bylo pouze pocatkem revoluénich hnuti v Rusku.®

Zahrani¢ni politika cara MikulaSe I. méla dvé linie — ta prvni se tykala Svaté
aliance a napliovani jeji ideologie a druha linie se soustfedila na feSeni vychodni
otazky. Po povstani Dékabristli a po polském povstani Car Mikulas 1. podepsal roku
1833 spojeneckou smlouvu, ktera doslova ozivila Svatou alianci. S ohledem na to
sice chtél zasahnout a pomoci v boji proti ¢ervencové revoluci ve Francii, ale jeho
reakce pfisla pozde, jelikoz jeho pozornost upoutala v té¢ dobé vychodni otazka.
Béhem let 1826 — 1828 vedlo Rusko valku s Persii kvuli Kavkazu, Rusko valku

vyhralo a pfipojilo ke svému tzemi chanaty Nachicevan a Jerevan. Roku 1828

18 MEJDRICKA, Kvéta; HAUBELT, Josef; HROCH, Miroslav et al. Déjiny Novovéku II. 1.vyd.,
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1969. 407 s. Svétové dé&jiny. ISBN 16-908-69, str. 95
RAPPORT, Michael. Evropa devatendctého stoleti. Praha: Vysehrad, 2011. 436 s. Dé&jiny Evropy.
ISBN 978-80-7429-061-9, str. 83 — 84

SVANKMAIJER, Milan; VEBER, Viaclav; SLADEK, Zdenék et al. Déjiny Ruska. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 1995. 473 s. D&jiny stati. ISBN 80-7106-128-X, str. 228
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zahajilo Rusko vélku proti Turecku pod zaminkou pomoci Rekiim a roku 1829 byl
podepsan rusko — turecky mir v Adrianopoli s tim, Zze Rusko zazadalo o autonomii
Srbli, rovnéz ziskalo kontrolu nad tustim Dunaje a tim posililo svij vliv v

jihovychodni Evropé.*®

1.8 Revoluce 1848 — 1849

V prabéhu 30. let 19. stoleti se Evropa rozdélila na dvé ¢asti — zadpadni ¢ast
od Ryna, kde vladl liberalismus, a vychodni ¢ast od Ryna, kde se politicky rezim
prili§ nezménil. V této dobé se vypukla epidemie cholery, ktera pfispéla
k nespokojenosti lidu. Dal$imi faktory zvySujicimi riziko propuknuti dalsi viny
revoluci byl hladomor, chudoba, nizkd mzda, rostouci cena potravin apod. Roku
1845 doslo k prudkému ekonomickému poklesu kvili pfimo katastrofalni neurode¢.
Hladomorem bylo v této dobé& nejvice postizeno Irsko. Krize tvrd€ dolehla i na
oblasti pramyslu a obchodu, coz zplsobilo ohromny narlist nezaméstnanosti. Vliv
konzervativniho fadu slabl po celé Evropé a pod tlakem radikala a liberalistl se
tradiéni rezimy hroutily. Cilem burzoazni revoluce bylo zbavit se pfezitkd
feudalismu a pfipravit piidu na rozmach kapitalismu.

Impulsem, ktery odstartoval revolu¢ni viny v letech 1848 — 1849 byl kolaps
Cervencové monarchie ve Francii. Poté byla ve Francii ustanovena prozatimni
vlada skladajici se z republikanskych novinaii a politikti, kterd v tnoru 1848
deklarovala druhou republiku. Béhem let 1848 — 1849 byl vznesen prvni moderni
pozadavek na pravo sebeurceni narodil, na zfizeni jednotného statu a na nezavislost
statu. Toto obdobi se nazyva ,,Jaro narodi“. Po celé Evropé dochazelo k revolucim,
které byly bud’ tvrdé potladeny, nebo jim rezim ustoupil a povstalci dosahli svého.?

Usili o vytvofeni jednotného statu se projevilo predeviim v Italii a déle
vV Némecku. Po celém Apeninském poloostrovu propukaly revolu¢ni boufe
takovych rozmért, aZ byl napt. v Neapoli kral Ferdinand II. nucen udélit milost
politickym véziiim a ustanovit reprezentativni rezim, ktery ihned ovladli liberalisté
a predlozili navrh Gstavy. Neapolského ptikladu brzy nésledovaly ostatni malé staty

v Italii. Videniska revoluce vyprovokovala dal$i boje v Itdlii, doslo na zfizeni

19 VYDRA, Zbynék; ROUTIL Michal; KOMENDOVA Jitka et al. Déjiny Ruska. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2017. 499 s. D¢jiny statt. ISBN 978-80-7422-324-2, str. 206 — 207
20 MEJDRICKA, Kvéta; HAUBELT, Josef; HROCH, Miroslav et al. Déjiny Novovéku II. 1.vyd.,
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1969. 407 s. Svétové dé&jiny. ISBN 16-908-69, str. 120
RAPPORT, Michael. Evropa devatenactého stoleti. Praha: VySehrad, 2011. 436 s. D&jiny Evropy.
ISBN 978-80-7429-061-9, str. 144 — 147
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Narodni gardy a demokraté §li tvrdé za nastolenim federace republik v Itélii.
Nakonec propukla valka mezi Rakouskem a italskymi staty, mince se obratila a
Rakousko zacalo vyhravat. Papez se otoc€il zady vii¢i narodnostnim hnutim a italska
revoluce byla porazena. Habsburskd monarchie rovnéz podlehla revoluci a ocitla se
v trojim ohni — ve Vidni prob&hly nasilné demonstrace, povstani v Milanu a v
Benatkach svrhla habsburskou nadvladu a dalsi ohniska revoluce se objevily v
Praze a v Budapesti. Habsburskd monarchie byla donucena udélat tistupky a vydala
Dubnové zakony. Z Uher se méla stat konstituni monarchie, obyvatelé Uher
obdrzeli pravo volit do uherského snému. V Cechach byl svolan esky zemsky
sném a také byla zrovnopravnéna ¢estina s némgéinou. 2

V mistech, kde mély unorové a bieznové revoluce uspéch, se rozvijel
politicky aktivismus. Cilem liberalii bylo pfijeti Gistavy, v€etné vSeobecného prava
pro muze. Radikélni skupina navic chtéla prosadit socidlni reformy a vét$i miru
demokratizace. K tomu zacal byt v Evropé kladen vétsi diiraz na nacionalistické
cile skupin obyvatelstva na ukor jinych skupin, coz vedlo k zasadnimu poskozeni
spolecenského systému.

Do politické revoluce zasahovaly i1 délnické nepokoje proti tovarenskému
rezimu. Délnici se boufili proti nezaméstnanosti a chudobé¢ a vinili z toho pfedevsim
stat. Liberalni vlady na to reagovaly tim, Ze zfizovaly vefejné prace a snizily dané,
ale dé€lnici byli stale nespokojeni a dozadovali se zfizeni ,,socidlniho statu®. Ve
Francii se zadali obavat komunismu.??

., Rok 1848 zpuisobil pad starého rezZimu také na venkové. Rolnici se bourili
na vychodé proti nevolnictvi a panskym pravim, na zapadé kviili pristupu k lesu
a obecni pude a proti zdanéni, nizkym mzdam, zadluzeni a jejich zbyvajicim
poddanskym povinnostem “.% Na rolnickou otazku reagovala habsburska fise roku
1848 zrusenim roboty a manifestem vydanym ve Vidni, ktery sliboval osvobozeni
rolnikii od poddanskych davek a povinnosti. Za téchto podminek se rolnici ptidali

na stranu panovnika.?

21 MEJDRICKA, Kvéta; HAUBELT, Josef; HROCH, Miroslav et al. Déjiny Novovéku II. 1.vyd.,
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1969. 407 s. Svétové déjiny. ISBN 16-908-69, str. 161 —
183

22 RAPPORT, Michael. Evropa devatenactého stoleti. Praha: VySehrad, 2011. 436 s. D¢jiny
Evropy. ISBN 978-80-7429-061-9, str. 144 — 147

23 CITACE: RAPPORT, Michael. Evropa devatendctého stoleti. Praha: VySehrad, 2011. 436 s.
Déjiny Evropy. ISBN 978-80-7429-061-9, str. 149

24 RAPPORT, Michael. Evropa devatendctého stoleti. Praha: VySehrad, 2011. 436 s. D¢&jiny
Evropy. ISBN 978-80-7429-061-9, str. 149 — 151
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1.8.1 Rusko

Hlavnim problémem cara Mikulase 1. bylo nevolnictvi. ,, Sviij postoj shrnul
v roce 1842, kdyz nevolnictvi prohlasil za zlo, které je hmatatelné a ziejmé vsem,
ovSem zasahnout proti nemu by zpuisobilo jeste vetsi Skodu. Obaval se, zZe radikadlni
reforma by v dusledku velkych ocekavani spustila vinu rolnickych nepokojii nebo
by vyprovokovala k povstdani konzervativni slechtu“.? Z téchto diivodd nechal car
ziidit utajené komise, které mély za ukol zabyvat se vyieSenim otazky nevolnictvi.
Vysledkem cinnosti tajnych komisi sice bylo nékolik ndvrhti reforem, avsSak
nevolnictvi bohuzel naprosto zruseno nebylo.

Od posledniho povstani se v Polsku hospodaiské situace zhorsila a jeho
autonomie byla mimotradné omezena. Roku 1844 se polsky demokraticky knéz Petr
Sciegienny neusp&iné pokusil rozpoutat selské povstani v Krakové, kde ptisobilo
osvobozenecké hnuti Svaz polského naroda. Nasledkem toho byl Sciegienny
potrestan dozivotnimi pracemi na Sibiii.28

Béhem let 1848 — 1849 se ruskd armada zapojila spolu s Osmanskou fisi
do potlaceni povstani rumunskych liberali, ktefi protestovali proti organickym
statutiim vnucenym Ruskem z roku 1832. Car Mikulas 1. se rovnéZ angaZoval proti
dal$im liberdlnim odbojnym rezimim — naptiklad roku 1849 potlacil mad’arské
povstani spolu s rakouskou armadou.

Roku 1848 se car Mikulas 1. snazil zabranit vlivu revolu¢nich hnuti v Rusku
tim, Ze ztidil cenzurni komisi, kterd méla kontrolovat vydavana dila. Béhem kvétna
1848 doslo k zat¢eni spolku revoluénich intelektualtt propojenych s Michailem
Petrasevskym, utopistou a organizatorem intelektualnich setkani zvanych pyatnitsy,
a po smrti Mikulase 1. byly intelektualni a akademické kruhy v Rusku naprosto

umléeny.?’

25 CITACE: RAPPORT, Michael. Evropa devatendctého stoleti. Praha: VySehrad, 2011. 436 s.
D¢jiny Evropy. ISBN 978-80-7429-061-9, str. 136
26 MEJDRICKA, Kvéta; HAUBELT, Josef; HROCH, Miroslav et al. Déjiny Novovéku II. 1.vyd.,
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1969. 407 s. Svétové d€jiny. ISBN 16-908-69, str. 139
27 RAPPORT, Michael. Evropa devatendctého stoleti. Praha: VySehrad, 2011. 436 s. D¢jiny
Evropy. ISBN 978-80-7429-061-9, str. 136; 146; 159 — 162
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1.9 Krize a rozpad Svaté aliance

Po necekané smrti cara Alexandra I. roku 1825 a po prvnich nékolika
revoluénich boutich probihajicich po celé Evropé dochazi k tzv. prvni krizi Svaté
Aliance,tedy zhrouceni jejiho systému, které zachranilo oziveni Svaté aliance
podepsanim mirové smlouvy v Mnichové Hradisti roku 1833 velmocemi. Krize
Svaté aliance vyvrcholila béhem let 1848 — 1849 a trvala az do Krymské valky
v letech 1853 — 1856, kdy se definitivné rozpadla.

Na pocatku 30. let 19. stoleti probihala mezi Francii s Britanii diplomaticka
jednani o mozné spolupréci a utvoteni protipolu ke Svaté alianci, avSak anglicky
ministr nabidku Francie zamitl. Az o n¢kolik mésicti pozdéji uzaviela Francie a
Anglie smlouvu dohromady s nové vzniklymi konstituénimi rezimy lezicimi na
Pyrenejském poloostrové, které byly ohrozeny intervenci vychodnich velmoci.?8

Po ukonceni revolu¢nich hnuti roku 1849 Svatd aliance pftiSla o svoji pozici
zmiriiovaciho Cinitele v Evrop€. Rozpory mezi Britanii a Ruskem tykajici
se ovladani uzin Cerného moie a tpadku Osmanské FiSe asem nartstaly.
Car Mikulés I. navrhoval, aby se Osmanska fiSe rozdélila mezi Britanii, Rusko
a Rakousko, jelikoz se obaval, ze Francie pod vladou Napoleona III. rozdrobi
Osmanskou fisi na malé republiky, kde bude utocisté pro revolucionafe. Britanie
se vSak obavala, ze se car pouze snazi odvést pozornost od ptipravovaného ttoku
na Turecko. Pfi¢ina vzniku Krymské valky tkvi pouze ve vzijemné podeziravosti
a rozporuplnych nézorti nasledkem tpadku Osmanskeé fise.

Krymskd véalka mohla byt pivodné rusko — tureckym konfliktem,
avSak roku 1853 vyhlésila Britanie a Francie valku Rusku na zékladé devastujiciho
vitézstvi Ruska v bitvé u Sinope. Krymska valka se diky svému rozsahu a
ziCastnénym velmocem povazovala za valku globalni. Dobyvani Sevastopole,
ruské namoini zdkladny u Cerného mote, se povazovalo za nejhorsi bitvy Krymské
valky. Krymska valka byla prvni moderni a industrializovanou valkou, jelikoZ se
zde zacaly pouZivat namoini miny, prubojné pusky Minié a obrnénce. Az v lednu
1856 za vlady cara Alexandra II., protoZe roku 1855 car Mikula$ 1. necekané
zemfel, se Rusko zapojilo do mirovych jednani a v bieznu byla podepsana Patizska

smlouva. Rusko se na zakladé¢ této smlouvy vzdalo protektoratii nad Valasskem a

Moldavskem a ¢ésti Besardbie. ,,Cerné mote bylo neutralizovdno, coz znamenalo,

28 MEJDRICKA, Kvéta; HAUBELT, Josef; HROCH, Miroslav et al. Déjiny Novovéku II. 1.vyd.,
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1969. 407 s. Svétové d€jiny. ISBN 16-908-69, str. 117 -
118
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ze sem zadna mocnost nemohla vysilat své valecné lod¢ ani zde udrzovat své
zakladny. Smlouva tak u¢inn€ uzaviela ruskou namoini trasu do Stfedozemniho
mofe «29

Krymska valka otfasla evropskymi mezindrodnimi styky a videiiskym
systémem natolik, ze se konzervativni Svata aliance velmoci Rakouska, Pruska

a Ruska definitivné rozpadla.

29 CITACE: RAPPORT, Michael. Evropa devatendactého stoleti. Praha: VySehrad, 2011. 436 s.
D¢jiny Evropy. ISBN 978-80-7429-061-9, str. 182

30 RAPPORT, Michael. Evropa devatendctého stoleti. Praha: VySehrad, 2011. 436 s. D¢jiny
Evropy. ISBN 978-80-7429-061-9, str. 171 — 183
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2 Vyvoj prava V Ruském statu od pocatku 19. stoleti

2.1 Rusky stat pred pocatkem 19. stoleti

2.1.1 Stavovska monarchie v Rusku

Po dokonceni procesu utvaieni Ruského néarodniho statu zacatkem 16.
stoleti, kdy se Rusko vymanilo z tatarského podruci, dochazi ke zformulovani
imperidlnich cild,k Gsili o ovladnuti zbylych ruskych knizectvi a podle vzoru
tatarského a byzantského o samovladu. Délba moci v Rusku a otdzka nezavislosti
nebyla v této dob¢ ani v nadchazejicich letech vytesena.

Rusko bylo v obdobi 16. - 17. stoleti historiky oznacovano jako stavovska
monarchie, jelikoz prave v této dobé vyvrcholila diferenciace Slechty, kdy zesililo
postaveni ve sluzbach cara tzv. urozenych votcinovych bojart. Za absolutismu se to
stane v Rusku rozhodujicim faktorem v oblasti politického vlivu.

Béhem vlady cara Ivana IV. Hrozného doslo prostiednictvim masového
teroru a rozdéleni pidy na opri¢ninu (piida vyhrazena pro cara) a zemstinu (pida
slouzici k feudalnimu uzivani) k vytvofeni centralizované a absolutni moci, jelikoz
tim car zna¢né& oslabil bojary a na zdklad€ toho vznikla novéa zkorumpovana tiida
privilegovanych slouzicich carovi tzv. garda. Poradnim organem cara byly zemské
snémy a piedevSim bojarské dumy. Zemské snémy samy o sobé moc nemély,
termin ani zpisob jejich svolavani nikde upraven nebyl. Nejprve slouzily k
projednavani a schvalovani zavaznych zékoni, pozdéji od konce 16. stoleti do
konce 17. stoleti volily cara.

Cirkev patfila ze vSech stavii k nejbohat$im feudalnim vlastnikim této doby.
Diky této pozici se az do vlady Katefiny II. cirkev netispé$né snazila o prosazeni
své nadfazenosti nad carem, prestoze byla za vlady Petra I. zestatnéna. Na rozdil od
vyse zminénych stavii meéstansky stav ovladany Slechtou a stitem nehral
vyznamnou politickou roli az do 19. stoleti. Centralizovand mésta se stala
opevnénymi spravnimi a vojenskymi zakladnami, které predstavovaly zdroj piijmt
pro Rusko diky odvadénym poplatkiim. Obyvatelstvo mést bylo organizovano na
zakladé profesniho principu za tc¢elem rozvoje obchodu a femesel a v ¢ele mésta
stali privilegovani prominenti slouZici k vybéru dani. Nakonec byl zfizen systém

vojvodd.
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Proces dovrSovani centralizace a vySe zminéné vytvofeni byrokracie
a ozbrojeného aparatu se promitaly v legislativé Ruska. Ruské pravo béhem této
doby reagovalo na stoupajici pocet konflikt, které zachvatily vSechny stavy
feudalni spolecnosti a postupné se zostiovaly. Svary propukaly uvnitf vladnouciho
stavu a velka uzemi Ruska zachvacovaly masové vzpoury neuplné znevolnénych
rolnik® a povstini mé&stanského stavu.®

Carové dohromady s bojarskou dumou nebo se zemskym snémem vydavali
zakony. Casem vzrostl vyznam a podet zakonodarnych aktil carti a normativnich
aktl od prikazu, tj. zérodek afednického aparatu.

,,Z mnohacetnych pravnich pamatek maji nejvetsi vyznam druhy Carsky
sudebnik z roku 1550, dale tzv. Stoglav z roku 1551 (zpracovany cirkevnim sborem
za ucasti Slechty — kromé cirkevnich upravoval i nékteré svetské zalezZitosti) a také
cela tada tzv. Ukaznych nebo Ustavnych knig prikazov“.3? Edikty od prikazt
dopliyjici a rozvijejici ruskou legislativu musely byt povinné zapsany do knih,
které byly malokomu pfistupné a slouzily jako pramen prava. Mezi nejzajimave;jsi
z nich jsou zafazovany Ustavnaja kniga zemskogo prikaza ze 17. stoleti
vypracovana bernim a soudné — policejnim ufadem v Moskvé a Ustavnaja kniga
Razbojnogo prikaza pochazejici od ruského hrdelniho soudu z 16. stoleti. Poté
béhem pocatku 17. stoleti probihaly s neuspéchem pokusy o vytvoreni
systematickych a pfehlednych svodnych sudébnikli z rostoucitho poctu
normativnich akta.

Sobornoje ulozenije zakonov, prvni souhrnna ruska kodifikace, byla
vypracovana béhem let 1648 — 1649 za vlady cara Alexeje Michailovice z dynastie
Romanovcti povéfenou péti¢lennou komisi, kterou vedl kniZze Odojevsky. Podle
carské instrukce méla tato kodifikace vychédzet ptedevSim ,z nejstarsich
nabozenskych autorit, z byzantskych pravnich pamatek cirkevnich i svétskych, z
Ruské pravdy a ostatnich predchozich zakonii a dalsich norem (jmenovité pocinaje
dobou cara Ivana Il11.) a v jejich duchu doplnit diilezité otdzky dosud neupravené.
Mezi prameny se uvadi i Litevsky statut*® Sobornoje uloZenije zakonov byl

systematizovan do 25 hlav a 967 ¢€lanki ryze konzervativni kazuistické povahy a

31 PELIKAN, Dragutin. Déjiny ruského prdva. Praha: C.H. Beck, 2000. 116 s. ISBN 8071794325,
str. 21 =27

32 CITACE: PELIKAN, Dragutin. Déjiny ruského prdva. Praha: C.H. Beck, 2000. 116 s. ISBN
8071794325, str. 27

33 CITACE: PELIKAN, Dragutin. Déjiny ruského prava. Praha: C.H. Beck, 2000. 116 s. ISBN
8071794325, str. 27 — 28
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byly do n¢ho inkorporovany veskeré normativni akty. Tento souborny legislativni
akt byl vytistén v roce 1649 ihned po jeho schvaleni carem, coz byla novinka,
protoze se tehdy zakony netiskly a byly vyhlaSeny na trzistich po ufednickém opisu,
a byl nahrazen dal$i konzervativni kodifikaci az roku 1835. Pokud by m¢l byt
Sobornoje ulozZenije zakonov na zéklad¢ ruskych pomérti hodnocen, pak byl krokem
kuptedu v oblasti vyvoje ruské legislativy. Sobornoje ulozenije zakonov obsahoval
fadu institutti obcanského prava, vcetné kauz dédického prava, existence smluvni
praxe a dokonce prvku svétské upravy vedle té cirkevni prava rodinného. V
Sobornoje uloZenije zakonov bylo upraveno ptfedevSim privilegované postaveni
vlastnikii pozemkid a naprosté znevolnéni rolnikl, které bylo zalozeno na jejich
ptfipoutani k piidé. Obyvatelé mést a rolnici obhospodatujici statni ptidu podléhali
na zakladé této kodifikace danovym a dal$im povinnostem, pficemz v piipadé
nedodrzeni téchto povinnosti nesli kolektivni odpovédnost v obCin€ a ve volosti,
kde zili. Tento zédkonik rovnéz upravoval trestni pravo, jez bylo ryze tfidni, coz
doklada pevné vymezena ochrana cara, Slechty a cirkve a rozdéleni trestt dle
socialniho pfislusnictvi pachatele. Také rozSifoval Skalu skutkovych podstat a
mnozstvi odstraSujicich trestll zahrnujici pfedev§im riizné formy trestu smrti. Vady
tohoto zakonikidl spocivaji v neohrani¢eném prostoru pro zvuli, v pfevazujicim
inkvizi¢nim fizeni a v zachovani oznaceni ,,lichije lica“, tedy osob nezadoucich

podle minéni privilegovanych osob.3*

2.1.2 Absolutismus a osvicensky absolutismus v Rusku

Prelom 17. a 18. stoleti byl pro carskou moc zasadni, jelikoZ dosahla urovné
absolutismu jako vyvrcholeni dlouhodobého procesu odstrannovani vyznamu stavii
v oblasti politiky. Prestoze car vladl neomezenou moci nad armadou,
byrokratickym a potlaCovacim aparatem a stavy, jeho postaveni jako absolutniho
monarchy bylo zranitelné diky neexistenci jakékoliv stavovskeé elity, jiz by se mohl
car obklopovat. To se projevilo nakonec tim, Ze z carského trinu se stal trin
okupacni. Jiz tolik nezaleZelo na pravidlech nastupnictvi a na néaboZenské
glorifikaci cara, ale na tom za koho se postavila carskd garda nebo jiné ozbrojené

sily.®®

34 PELIKAN, Dragutin. Déjiny ruského préava. Praha: C.H. Beck, 2000. 116 s. ISBN 8071794325,
str. 26 — 30

35 PELIKAN, Dragutin. Déjiny ruského préava. Praha: C.H. Beck, 2000. 116 s. ISBN 8071794325,
str. 31
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Zaostalost Ruska se bez ustani s pfibyvajicim ¢asem prohlubovala a zivotni
uroven obyvatelstva klesala, coz vedlo k masivnim vzpouram. Car Petr 1. zvany
Veliky se snazil tento neblahy stav Ruska piekonat svoji imperidlni politikou
zamé&fenou predevS§im na dosazeni vojenské pievahy nad sousednimi staty - toho
¢asu Rusko soupefilo s Polskem a Svédskem. Podminkou k dosaZeni tdchto cilt
tedy bylo ziizeni vojenského a zbrojniho primyslu, reorganizace armady a jejich
personalnich zdroju, obstarani financi, zfizeni lodénic a premisténi centra fise k
mofi. Pro obdobi vlady cara Petra 1. byly charakteristické reformy shora, tedy
prostiednictvim ndasilného prosazovani statem, bez jakéhokoliv promysleného
planu a impulzivni ideje o pfeneseni prvkil vyspélosti, zejména v oblasti technické,
do zkostnatélého Ruska bez ohrozeni samodérzavi a nevolnictvi. Rovnéz doslo k
dominantni reorganizaci stitntho a administrativniho apardtu, zejména
potlacujiciho, coz se projevilo naptiklad v carském vynosu tykajiciho se ulozeni
udavacstvi jako obcanské povinnosti, svéfovani ufadi nekvalifikovanym a
neurozenym lidem nebo v zalozeni novych kontrolnich mechanismi napfi. carova
oka jako vrchniho prokuratora. Diky témto Petrovym reformédm bez ohledu na
jejich vady pronikl evropsky vliv i do Ruska.

Vyvoj ruského prava se spolu s ziizenim absolutismu pienesl do nové etapy.
Doslo k redukci autonomie tehdejsi feudalni spolecnosti a k jejimu nahrazeni vuli
absolutniho samovladce — cara, a tak pouze kolektivné odpovidala za ulozené
povinnosti vici statu a za plnéni povinnosti daniovych. Panovnik na zakladé
predstavy vSemocnosti zakona stylizuje sam zékonodarné akty, jejichz poCty v této
dobé¢ stoupaly. Jednalo se pfedev§im o nahodilé odvétvové upravy, které si mnohdy
odporovaly, a upravovaly jak banality jako zékaz Septani pii bohosluzbé tak i
181 byly realné vztahy fizeny dle obycejového prava a na zaklad¢ zvile mistnich
privilegovanych.

., K charakteristickym znakiim této doby patri predevsim vse, co dovrsovalo
formovani absolutistického unitarniho statu. V roviné koncentrace veskeré moci v
rukou panovnika, ktery se stal i hlavou pravoslavné cirkve, bylo to jiz koncem 17.
stoleti zruseni skomirajicich organut stavovského vlivu — bojarské dumy i jejiho
uzstho organu a také zemského snemu a ustaveni urednickych ustrednich organi

wlucéné carovi podrizenych“3® Z tstiednich orginu byl nejvyssim senét,ktery

36 CITACE: PELIKAN, Dragutin. Déjiny ruského prdva. Praha: C.H. Beck, 2000. 116 s. ISBN
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zastupoval cara za jeho nepfitomnosti a byl nejvy$sim soudnim a zdkonodarnych
organem. Vedle reorganizace mistni spravy probéhla jesté dalsi reforma zavadéjici
gubernie — teritorialni celky v Cele s tzv. gubernatory. Pro tak rozsahly ufednicky
aparat byla potfeba silna personalni zakladna, kterou tvoftili dle carskych natizeni
Slechtici s dozivotni povinnosti byt ve sluzbach cara a neurozeni lid¢.

Vynosu z dani a hledani vSech jeho moznych zdroji byl upravovan mnoha
normativnimi akty. Koncem 18. stoleti bylo danémi zatizeno az 95% obyvatelstva
Ruska a béhem tohoto stoleti byly zavadény dokonce dané nové napiiklad dan
z duse.

Car Petr 1. vSemi svymi reformami smétoval k posileni sily ruskych vojsk a
vénoval tedy zvlastni pozornost i vojenskému zakonodarstvi, v jehoZ oblasti byly
vydavany jediné ucelené kodexy. Car Petr L. Cerpal pfedevs§im z némeckého vzoru,
odkud pifevzal i némeckou terminologii a systematizaci. Mezi kodexy patii
Vojensky a Namorni statut, dale z roku 1715 Vojensky artikul a Kratky popis
procesu. ,,Vojensky artikul byl kompletni vojensky trestni zakonik, zaméreny
na udrzeni nelitostné discipliny, a obsahujici surové odstrasujici sankce. Kratky
popis procesii pak stanovil podrobnd pravidla vojenského trestniho Fizeni. Slo

vevr

prav, mohly byt podrobeny muceni (stejné tak i svédci), dukazni TFizeni
se formalizovalo a tilohou soudcii bylo pouze diisledné aplikovat viili cara*.®’
Vojensky soudni fad se uplatiioval jak v oblasti vojenské, tak i dlouhou dobu
Vv oblasti civilniho fizeni, jelikoZ Rusko mélo byt fizeno jako jedna velka kasarna.
V této dobé€ panovalo v soudnictvi Uplatkaistvi a zvile.

Po Petrové smrti byl zruSen jeho zdkon o nedélitelném dédictvi pidy,
ktery byl obnoven az za Katefiny II. V roce 1762 car Petr III. na naléhani Slechty
zrusil povinnou sluzbu, avSak centralizovany aparat ani absolutisticka moc
panovnika tim naru$eny nebyly.®

Az behem 18. stoleti doslo po letech upeviiovani absolutismu k prudkému

nariistu velmocenské urovné Ruska a diky tomu se Rusko stalo jednou ze svétovych

velmoci. Rusky absolutismus se pferodil na osvicenskou verzi, kterou v té dobé
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pIln¢ podporovala carevna Katefina II. inspirovana francouzskymi osvicenci.
Katefina II. chtéla, aby se Rusko pfiblizilo k ostatnim tehdejSim velmocem, a tak
za tim cilem sepsala projekt vSeobecné reformy nazyvany Velka instrukce. Velka
instrukce v podstaté parafrazovala dilo Duch zdkonii od Montesquicho a také dilo
O zloc¢inech a trestech od de Beccaria. AvSak na pfirozenopravni teze vcetné
myslenky rovnosti vSech lidi pfed zakonem nebylo konzervativni Rusko jesté
pfipraveno a Katefinin projekt neuspél. Rozmach osvicenského Ruska byl
doprovazen zhorsujicimi se zivotnimi podminkami nevolnikl, vzrastajici bidou a
nespokojenosti rolnictva a meéstanstva. Nespokojenost poddanych nakonec
pterostla do rolnickych valek béhem 17. — 18. stoleti, které vedl naptiklad Stépan
Razin nebo Jemeljan Pugacov. Avsak ani rolnické valky nemély dopad na otazku
nevolnictvi a nakonec byly utopeny v krvi carskymi armadami. Carevna Katefina
II. usilovala o spolupraci mezi Slechtou a bohatou vrstvou meéstanstva a o
zdokonaleni potlacovaciho a spravniho aparatu. Nasledkem jejiho usili byly roku
1785 vydany dva pravni akty — Darovaci listina Slechté a Darovaci listina méstum,
které stvrzovaly a rozSifovaly prava Slechty a mést. DalS$im uspéchem Katefininy
vlady byla rovnéZ jeji soudni reforma sméfujici k oddéleni spravni soustavy a
soudni soustavy. Pro gubernie byly charakteristické dvoustupiiové stavovské soudy
ziizené oddélen¢ pro Slechtice, statni rolniky nebo pro méstany. Rolnici pracujici
na statcich nalezeli pod jurisdikei svych statkaii. Vyssi obecny soud se skladal ze
dvou komor, jedna byla zfizena pro trestni kauzy a druhé pro kauzy obcanské. Senat
zastupoval nejvyssi instanci soudni. Sprava nejvyssiho blaha, tedy policie, byla
vySetfovacim organem v trestnim fizeni. Pod pravomoc prokuratury straZici zajmy
statu spadal dozor nad soudni soustavou a Zalobni funkce. Pro bagatelni a smirc¢i
véci byl ziizen vkazdé gubernii soud svédomi, jenz byl vedle zdkonii vazan
pfirozenou spravedlnosti a pravnim vé€domim. AZ do Sedesatych let 19. stoleti ruské
soudy symbolizovaly zaostalost Ruska, jelikoz zde stale vladlo uplatkatstvi, zvile

soudcti, bezbteha rozvleklost Fizeni a hlavné nekvalifikovanost.®
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2.3 Car Alexandr 1. a navrh tstavy

Car Alexandr I. usedl na rusky triin po vrazde¢ svého otce roku 1801 a cilem
jeho liberalniho panovani spojenim osvicenstvi a samodérzavi mély byt predevs§im
radikalni vnitini pravni reformy Ruského impéria. Na pocatku své vlady Alexandr
I. zrusil vétSinu kasarenskych natfizeni z doby Pavla I. a vydal povoleni na
vycestovani do ciziny. Béhem roku 1802 byla ziizena ministerstva na misto kolegii
diky carovu okruhu ptatel tzv. Nevetejného komitétu. Alexandr L. se stavél striktné
proti nevolnictvi, dikazem toho je ukaz ,,O svobodnych rolnicich* z roku 1803,
ktery daval Slechté¢ pravomoc propustit ze svych sluzeb nevolniky za vykupné.
Ptestoze diky tomuto ukazu bylo propusténo méné nez pul procenta nevolnikli do
roku 1825, zadsadngjs$i zmény v otdzce nevolnictvi nepiinesl.

Roku 1804 car Alexandr I. povolal svého radce Michaila Speranského,
aby jako piedseda kodifika¢ni komise vypracoval navrh reformy za G¢elem pievzeti
pravniho jadra Napoleonova kodexu do pravniho fadu Ruska. Roku 1809 Michail
Speranskij vypracoval navrh Ustavy na pfani cara, ,,pfedpokladajici modifikaci
samodérzavi prvky konstitu¢ni monarchie*.*? Politickd moc s prozatimnimi prvky
samodérzavi by se i1 nadale koncentrovala v carovych rukou. Senatu by byla
pfiféena moc soudni, moc exekutivni by z@istala u fady ministrii a v pravomoci nové
zfizené statni tiSské dumy by byl legislativni proces. Vedle statni dumy s
dozivotnimi funkcemi jejich ¢lenti mély byt zfizeny i regionalni dumy, do kterych
by byli ¢lenové voleni na tfi roky. Ale navrh Speranského ustavy se setkal s
odporem $lechty, panovnik dal nakonec Slechté¢ za pravdu a Speranskij byl
odsouzen k vyhnanstvi.

Ptestoze Speranského plany na piechod samodérzavného Ruska
na konstituéni monarchii nevySel, zasadil se Speranskij o zfizeni univerzit
a rozsifeni niZ§iho Skolstvi v Rusku a roku 1809 prosadil povinné vzdélavani
ufednikit ve sluzbach statu. Nové vznikly univerzity v Kazani a Charkové
a na univerzitu byl povySen nakonec 1 Pedagogicky ustav v Petrohradé.
Ve vesnicich vznikly jednottidni cirkevni Skoly, v Gjezdech dvouleté Gijezdni Skoly
a v guberniich ctyfletd gymnazia. Dale Speranskij navrhoval napiiklad zfizeni
Statni dumy na zakladé majetkového censu a také piedlozil pozadavek,

aby nevolnici sméli nabyvat majetek nemovity i movity pravni cestou. Ttetim
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okruhem Speranského reforem byly reformy financni a hospodaiské za ucelem
stabilizovani ruského finan¢niho systému a zvySeni statnich pfijmd, avSak tyto
reformy nebyly dokoncéeny. Speranskij navrhoval danovou reformu zavedenim

pozemkovych dani a prodani statnich pozemki rolnikéim.*!

2.3 Vlada cara Mikulése I.

Car Mikulés I. nebyl vychovavan jako jeho ptfedchiidce Alexandr L. ve svétle
osvicenstvi, naopak se projevoval jako tvrdy a disciplinovany militarista, kterému
se povedlo nastolit nejvyssi formu samodérzavi opirajiciho se o armadu, byrokracii
a policii. Mikulas I. byl odhodlany prosadit v Rusku hierarchické uspotadani statu
na zaklad¢ racionality, poslusnosti, smyslu pro povinnost a vojenské discipliny.

MikuldSovu vlddu uz od pocatku ovlivnilo povstani De&kabristi,
jez agresivné potlacil za pomoci vojska a které pro néj znamenalo zdsadni naruSeni
poddanské vérnosti vici samodérzavi. ,, Samoderzavi pokladal za samoziejmou,
prirozenou instituci, které se vSichni museji podridit a ktera stoji mimo kritiku.
Oteviend debata o vnitropolitickych a zahranicnépolitickych otazkach byla
vyloucena, car byl posledni instanci a rozhodoval o vsem. Jeho zasahovani do
prdce uradii a omezovani odbornikit mélo za nasledky i fatdlni chyby, jako Spatny
odhad mezindrodni situace v roce 1853, vedouci k propuknuti Krymskeé valky a
ndsledné k pordzce Ruska“** Béhem vlady Mikulase 1. dosahl akt carské
korunovace imperidlniho rozméru, nebot” byl bran jako propojeni dynastie
Romanovct a Ruska a tedy také jako vyjadieni narodni jednoty Ruska. Roku 1833
byla dokonce zkomponovana ruska narodni hymna s nazvem ,, BoZe, chran cara*“
na tuto pfilezitost. Rusko tedy v této dobé svou ideologii opiralo o narodnost,
samodérzavi a pravoslavi.

Avsak nedoSlo pouze k utuZeni samodérzavi, jelikoZ politika Ruska také
velmi silné vystupovala proti viem nepravoslavnym nibozenstvim, hlavné na Zidy

byla uvalena pocetnd omezeni, a zduraznovala naboZenskou jednotu
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v pravoslavném vyznani. Zidé se naptiklad nesméli stéhovat do centralniho Ruska,
k ziti jim sice bylo vyhrazeno urcité tizemi, ale vlastnit venkovskou pidu nesméli.
Sblizovani Rusti s Zidy bylo vylougeno.

Nejveétsim problémem bylo dosazeni bodu narodnosti, jelikoz Rusko
se skladalo z mnoha narodii. AvSak Mikulas 1. tuto otdzku vyftesil tak, ze Rusko
zaujima pozici vidcovskou vzhledem k ostatnim narodiim a od téchto naroda
ocekaval loajalitu ve vztahu k Rusku. Ruska ideologie se rovnéz vymezovala proti
evropskému konstitucionalismu a liberalismu.*®

Na povstani Dékabristti se Mikulas 1. rozhodl reagovat reorganizaci statni
spravy a vlady prostiednictvim reforem za ucelem centralizace moci. Vyznam
tzv. carské osobni kancelare rychle narostl, pficemz 1. oddéleni bylo zfizeno jako
osobni sekretariat cara a povéteni I1. oddéleni se tykalo sestavovani sbirek zakont.
Roku 1826 vzniklo II1. oddéleni v ¢ele s hrabétem Alexandrem Benckendorffem a
fungovalo jako policejni moc, tedy Cetnictvo v Rusku, a od roku 1828 jako cenzurni
ufad za ucelem eliminace revolucnich ideji. Za panovani Mikulase 1. doslo i1 k
posileni moci gubernii a byla vytvofena nova byrokracie poslusné plnici carovy
ptikazy.

Béhem Mikuldsovy vlady dochézelo stale castéji k rolnickym vzpouram
podminénych neurodou a epidemii, az car ptikdzal rolnikiim naprostou poslusnost
vici fadim a statkdiim pod pohriizkou tézkych trestii. Situace se Casem pies
rozvijejici se prumysl zhorSovala, az musela zasahovat i vojska. Car tedy oznacil
nevolnictvi za zlo, roku 1842 byl vydan zédkon o moznosti rolnikli vykoupit
se z nevolnictvi a roku 1847 se sméli nevolnici vykoupit v pfipadé, Ze by mél
byt statek jejich pana rozprodin kvili panovym dluhim. Zadné z téchto
MikulaSovych opatieni ale nebylo dost razantni, aby otazku nevolnictvi kone¢né
vyresSilo. Jedinym krokem k jeho zruSeni se stala reforma statniho rolnictva,
ktera naptiklad zarucila statnim rolniklim samospravu, podpofila rozvoj Skolstvi na
vesnicich a také trochu napomohla i k rozvoji zdravotni péce.*

Prestoze se Mikulas 1. snaZil o posileni pozice Ruska jako velmoci a zaroven
jako protipdlu k liberdlnim reZimtim vznikajicim po celé Evropé prostfednictvim
vnitrostatnich reforem z raznych oblasti, vydanim dvou zésadnich sbirek zakont

Ruska rovnéZz svoji zahrani¢ni politikou vySe zminénou v prvni kapitole, Rusko

43 VYDRA, Zbynék; ROUTIL Michal; KOMENDOVA TJitka et al. Déjiny Ruska. Praha: NLN,

Nakladatelstvi Lidové noviny, 2017. 499 s. D¢&jiny stata. ISBN 978-80-7422-324-2, str. 187 - 189

44 VYDRA, Zbynék; ROUTIL Michal; KOMENDOVA Jitka et al. Déjiny Ruska. Praha: NLN,

Nakladatelstvi Lidové noviny, 2017. 499 s. D¢&jiny stati. ISBN 978-80-7422-324-2, str. 190 — 191
=27 -



nadale zistavalo zaostalé a financné¢ slabé. AvSak miizeme tvrdit, ze svym
zpusobem pfrispél pifipravou pidy pro zmény v Ruském impériu nastavajicim
panovnikiim, pfi¢emz napiiklad jeho néstupce Alexandr II. roku 1861 konecné

vyfesil rolnickou otazku tim, Ze zrusil svym manifestem nevolnictvi.*®

2.4 Osudy M. M. Speranského

Michail M. Speranskij se narodil 1.1.1772 synovi vazeného knéze ve vesnici
Cherkutino a jiz od utlého véku se u n¢j projevoval zajem o knihy a 0 uceni. Jeho
vztah k ndbozenstvi ovlivnila jeho babicka vyznavajici asketicky styl zivota, ktera
byla po celé vesnici znama jako velice zbozna osoba s nabozenskymi vizemi a pravé
tento nabozensky mysticismus Speranského ptitahoval. Piestoze se prostrednictvim
napomoci od slavného kaplana A. A. Samborského vysplhal az na vrchol své
kariéry do Petrohradu na pozici osobniho radce cara, nikdy nezapomnél na svij
nizky neurozeny ptivod.*

Roku 1790 se Speranskij zaradil mezi prvni studenty Seminafe Alexandra
Nevského, nové akademie v Petrohradé. Po uspésném dokonceni studii se
Speransky roku 1796 stal sekretafem prince Alexandra Kurakina a tim zacal jeho
rychly vzestup v ramci ruské byrokracie. Behem vlady Alexandra 1. byl Speranskij
pro své mimoiadné talenty stale Castéji vyzadovan a rovnéz byl znam jako
spisovatel. Roku 1802 se stal tajemnikem ministra vnitra prince Kochubeie a roku
1807 ho sam car Alexandr I. uéinil svym osobnim asistentem. Svou prvni dilezitou
préci ,, O zdkladnich zakonech statu “ napsal Speranskij roku 1802, kde vyjadfil své
myslenky o tom, Ze by pravomoci panovnika mély byt omezeny spolecnosti nebo
presnéji feceno silnou Slechtou. Plan z roku 1809, Speranského nejdiilezité;si
reformni program, zaznamendaval Speranského mySlenky o vzniku konstituéni
monarchie na zékladé pfedchoziho vyvoje ruskych déjin, pficemz by toto zfizeni
podléhalo kontrole vefejného minéni za pomoci legislativniho organu Statni dumy.
Obé tato dila a Speranského netradicni a nadCasové smysSleni vytvofily
Speranskému mnoho vysoce postavenych neptatel, coz postupné spolu s jeho
spoleCenskou izolaci a jeho nepochopenou osobnosti dobovou spolecnosti vedlo

k jeho exilu v bieznu roku 1812.
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Jeho exil nejprve v Novgorodé poté nedaleko mésta Perm napomohl
k ospravedInéni Speranského a roku 1816 byl nakonec jmenovan guvernérem
provincie Penza, kde zapocala druhd etapa jeho kariéry. Urodna pada pro tzv.
Speranského sibifské reformy byla pfipravena po reorganizaci byrokracie a po jeho
jmenovani generalnim guvernérem Sibife roku 1819. Speranského sibifské reformy
byly pfijaty roku 1822 a integrovaly region Sibif do Ruského impéria a zaroven
zhospodarnily tamni spravu. Ale jiz roku 1821 bylo Speranskému dovoleno vratit
se do Petrohradu, kde na zéklad¢ svych sibifskych reforem vypracoval plany pro
mistni reformy.

Po smrti Alexandra 1. se zatéeni D¢&kabristé hgjili tim, Ze je Speranskij
ovlivnil, ale Setfeni nic takového neprokazalo. Sam Speranskij se postavil proti
Dékabristiim, organizoval a ucastnil se jejich soudniho fizeni a vzyval soud, aby na
n¢ uvalil co pfisnéjsi tresty.

Po projeveni vérnosti k carovi se Speranskij snazil predev§im o kodifikaci
ruského prava, jelikoz béhem svého exilu byl zna¢né ovlivnén historickou skolou
prava pochazejici z Némecka, kterd vyznavala nazor, Ze kazdy narod se vyvijel
na zaklade¢ své podstaty ztélesnéné pravnimi instituty a praxi. Tento pfistup poskytl
Speranskému zaklad pro kodifikaci ruského prava od roku 1649. V roce 1830 bylo
tedy vydano 45 svazkl Kompletni sbirky zdakonii Ruské rise, ktera zahrnovala
vSechny zdkony a vyhlasky od roku 1649 do roku 1825, a poté 1 Svod platnych
zakonii Ruského Impéria, ve kterém se promitly tehdej$i platné tematické zdkony a
par konceptli ze Speranského reformniho planu z roku 1809. Tyto kodifikace
ruského prava se staly jednim z nejvétSich prinost vlady Mikulase 1.

Po dokonceni kodifikace Speranskij pfednasel o pravu budoucimu carovi

Alexandru II., cestoval a vystupoval jako ¢len Statni rady, aZ roku 1839 zemiel.*’

47 Susan Smith-Peter: SPERANSKY, MIKHAIL (1772-1839), Russian politician. [online].
Dostupné z: https://missionimpossiblewarandpeace.files.wordpress.com/2012/01/mikhail sperans
kyl.pdf.
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3 Svod platnych zakonti Ruského impéria

V prvni poloviné 19. stoleti v Rusku vladl pevné zakotveny konzervatismus,
ktery nepfipoustél zadny odklon od absolutismu, coz se projevilo i ve vyvoji
ruského prava, vcetné ruskych kodifikaci vznikajicich v této dobé, kde byla
promitnuta snaha o obhajobu feudalismu a absolutistického fadu v Rusku. Po Petru
I. se postupné¢ rozvinula u ruskych panovnik touha udrzet a posilit zaklady
feudalismu v Rusku za Gcelem feudalni legality. Jiz car Alexandr L. trval na tom,
aby byly zadkony nalezit¢ dodrzovany a za ucelem systematizace ruského prava
dokonce sestavil jiz desatou kodifika¢ni komisi, avSak jeho snaha neméla tspéch.
Zameér systematizovat ruské pravo se tahl jiz od 17. stoleti, kdy vysla prvni skute¢na
kodifikace roku 1649 pokryvajici téméf vSechny vétve ruského prava, tedy jiz

zminéné Sobornoje ulozenije zakonov, ktera platila az do roku 1835.

3.1 Systematizace ruského prava a kodifikacni prace Speranského

Boj o narodni svrchovanost a déleni moci podnitil v Evropé kodifikaéni
a reformni snahy béhem 19. stoleti, a tak hlavnim aktérem byl stat. Kodifika¢ni
selhani Katetiny II. a Alexandra I. prokazaly, ze k uspéchu kodifika¢nich praci je
potfeba nejen schopného cara, ale i okruhu vzdélanych pravnikd. OvSem ruské
kodifika¢ni prace se jednozna¢né liSily od kodifikacnich iniciativ jinych
evropskych absolutistickych panovnik, jelikoz v Rusku nebyl dostatek zkusenych
pravnikl a soudni systém se rozhodné nedal nazyvat jako odborna pravni oblast. I
sam M. M. Speranskij nakonec musel uznat, Zze v Rusku neni dostatek odbornikti v
oblasti prava, coZ zna¢né sté¢Zovalo jeho kodifika¢ni snahy na poc¢atku 19. stoleti.

Pod vladou cara Mikulase I. tedy konecné doslo k systematizaci a pro€isténi
ruského prava od roku 1649 za Gc¢elem utuzeni samodérzavi v Rusku, jelikoZ sdm
Mikulas 1. odsuzoval liberalni vladu ptedchoziho cara Alexandra I., a tak zfidil II.
oddéleni Carské osobni kancelate, jeZ se mélo zabyvat touto systematizaci prava.
Kodifika¢ni prace probihaly ve dvou etapadch pod vedenim M. Balugianského,
ucitele Mikulase I., a M. M. Speranského, prestoze v t¢ dob¢é nebyl pro své tehdejsi
liberalni postoje oblibeny.

V prvni fazi kodifika¢nich praci se nejprve zaznamenaly vSechny
normativni akty vydané od roku 1649, pficemz vysledkem téchto praci se stala roku

1830 Uplna sbirka zékont, tedy Polnoe sobranie zakonov Rossiiskoi imperii.
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Komplexni sbirka zakond Polnoe sobranie zakonov Rossiiskoi imperii
chronologicky zaznamenavala pfes 53 tisic pravnich piedpist v 46 knihach, které
byly pozd¢ji béhem druhé poloviny 19. stoleti jest¢ dvakrat doplnény. Nakonec
roku 1835 po uspésné druhé fazi Speranského kodifikacnich praci byl publikovan
Svod platnych zakont Ruského impéria, tedy v ruském jazyce Svod zakonov
Rossiiskoi imperii, ve kterém sice Speranskij formuloval nové normy ruského
prava, ale ty bohuzel byly zaloZené na tradi¢nim starém ni¢im nezménéném ruském
pravu, zejména v oblasti obCanského prava. Kodifika¢ni prace probihajici za
ucelem vzniku systematického zékoniku trvaly pfiblizné pét az Sest let, coz je
pomérné kratka doba. Po vydani Svodu platnych zadkoni Speranskij uvazoval o tieti
fazi kodifikacnich praci za cilem vydani dalSi nové souborné kodifikace, a pfestoze
se vzal svych liberdlnich postojti, Mikulas 1. dalsi prace nepovolil.

Podle instrukci cara Mikulase I. nemély kodifikacni sbirky obsahovat nové
aktualni pravo, zadkony nemély byt zménény a hlavnim tkolem téchto sbirek bylo
zajistit platnost starych zadkonll. Sam car na dodrzeni jeho instrukei dohlizel
a po vyhotoveni Svodu platnych zdakonii zaloZil celkem sedm kontrolnich komisi,
které mély ovéftit soulad sbirky s platnou legislativou. Ovéfeni bylo usnadnéno tim,
ze v kazdém clanku sbirky byl odkaz na zdroj — odpovidajici akt v uplném

shromézdéni zakond s datem i o¢islovanim.*®

48 PELIKAN, Dragutin. Déjiny ruského prava. Praha: C.H. Beck, 2000. 116 s. ISBN 8071794325,
str. 43

Complete Collection of Laws of the Russian Empire | Article about Complete Collection of Laws of
the Russian Empire by The Free Dictionary. Encyclopedia [online].
Copyright © 2003 [cit. 11.03.2018]. Dostupné z: https://encyclopedia2.thefreedictionary.com/Com
plete+Collection+oftLaws+oftthet+Russian+Empire
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3.2 Svod platnych zakont Ruského impéria

Svod platnych zdakonit vysel roku 1835 celkem v patnécti svazcich, az roku
1885 byl jesté k zakoniku pfipojen svazek Sestnacty, ktery obsahoval procesni
pravni prepisy. Zakonik byl systematizovan odvétvoveé a Speranskij se inspiroval
klasickym vzorem soukromého a vetejného prava, coz mélo vyznam pro rusky
vyvoj préava, jelikoz v Rusku byl poprvé zaznamenan vliv prava fimského.
Speranskij vSak nahradil pojem vetfejného a soukromého prava na terminy statni
a ob¢anské pravo. Rimsky vliv byl uplatnén i z hlediska systému a formy a rovnéz
z tohoto zékoniku vyplyvda informovanost Speranského o modernich
zakonodarnych dilech zbytku Evropy. Svod platnych zdkonii byl souborem
otevienym, coz znamenalo, ze k nému mohly byt pribézné pfipojovany dalsi
zakony, aniZ by byl naruSen dany systém. Na zéklad¢ toho byla negativnim znakem
tohoto zakoniku jeho nepfehlednost, kterad se neustale zvétSovala. Dalsi komplexni
a zaroven doplnéna vydani Svodu platnych zdkonii byla zaznamenana v letech 1854
a1857.%

Svod platnych zdkonu se jako zékonik délil do osmi knih, pficemz prvni
kniha se soustfedila na vladni organy a vefejné sluzby, druhé kniha shrnovala statut
povinnosti a tfeti knihy se tykala statutu vetejné spravy, tudiz naptiklad zahrnovala
listy o poplatcich a danich. Ctvrta kniha se zaobirala zakony o statcich, tedy
majetku, a patd kniha obcanskym pravem. Obsahem Sesté knihy byly statuty
slouzici ke zdokonaleni statu, tedy napiiklad listy o obchodnich stanovach
a pramyslu a listy o uvérovych ptredpisech. Sedma kniha shromazd’ovala statuty
slusnosti tykajici se naptiklad zakoni zdravotnickych a charitativnich. Do osmé
knihy byly systematizovany zakony trestni, které byly pozd¢&ji upraveny v trestnim
zakoniku z roku 1846 a roku 1885 v Rddu o trestech a ndpravnych opatieni, jelikoz
normy trestniho prava ze Svodu zdkonu se ukdzaly jako pomérné zastaralé a
nepouzitelné.

Obcanské pravo obsahoval desaty svazek Svodu platnych zdkonii. Vedle
obcanského prava byly do zdkoniku zakomponovany Speranskym i1 burzoazni
normy a rozhodné¢ v ném vladla pravidla feudalniho poddanstvi, coz miizeme
dolozit skute€nosti, Ze pravni zpiisobilost a schopnost osob byla urovana jejich

postavenim v tfidnim systému.

49 PELIKAN, Dragutin. Déjiny ruského prava. Praha: C.H. Beck, 2000. 116 s. ISBN 8071794325,
str. 43
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Vlastnické pravo mimo prava vlastnit a drzet majetek, ktery se délil
na movity a nemovity, bylo zastoupeno tzv. bezpecnostni slozkou za ti¢elem chranit
majetek, véetné toho nezakonného, pred nésilim a zoufalstvim. V zdkoniku byl stale
jeste zakotven institut otroctvi, tedy nevolnictvi.

Zvlastni casti byly zakotvené ve Svodu platnych zdkonu i smlouvy, které
mohly byt uzavirany na zakladé vzajemné dohody, pficemz nesmély byt v rozporu
s vefejnym potradkem a se zdkonem. Pfedmétem smlouvy smélo byt jednani osob
nebo majetek. Smlouvy mohly byt uzavieny tstné nebo pisemné a zakonik stanovil
typy smluv napt. vyménu, nakup a prodej, prondjem nemovitosti, Odlisn¢ od smluv
byly upraveny zplsoby zajisténi zakéazek: vklad, pokuta, zaruka, zastavni pravo a
hypotéka.

I rodinné pravo zde bylo peclivé upraveno. Pro uzavieni manzelstvi bylo
vyzadovano: dosazeni urcitého véku (u nevésty 16 let a u Zenicha 18 let), souhlas
manzelti na zdkladé svobodné viile a védomi, dale souhlas rodi¢ti, opatrovnik,
spravcu a dalSich osob naptiklad vojenskych uradt nebo majiteld rolnik. Mezi
ptekazky k uzavieni manzelstvi se zafazovalo naptiklad odsouzeni k celibatu,
¢lenstvi k duchovnimu tadu, rozdilnost ndbozenského vyznani u manzeli nebo
bigamie. Rozvod byl mozny pouze ve vyjimecnych ptipadech a to pouze cirkvi.
Prvni manzelstvi bylo uzavieno svatbou, druhé pouhym pozehnanim a treti
manzelstvi tento zdkonik nepovoloval. Status manZelky se odvijel od postaveni
manzela a pfestoZze méla povinnost poslouchat svého manzela, stile nebyla
osvobozena od povinnosti ke svym rodicim. Pokud manzelka porusila manzelsky
slib, mohla byt potrestana uvéznénim. Majetek manzelti byl oddéleny, tudiz mohli
manzelé kazdy se svym majetkem nakladat nezavisle a na zakladé svého vlastniho
uvazeni. Mezi majetek manzelky pattilo 1 jeji véno, nakup, dar, dédictvi apod.

Svod platnych zakonu dé€lil déti narozené do manzelstvi i mimo n¢j
na legitimni a nelegitimni, které nemély pravo na pfijmeni otce a pravo dédit otctiv
majetek.

Zakon upravoval rovné€z dédictvi. Posledni viile byla vypracovéana
za ptitomnosti svédki osobou ,jasné mysli a pevné paméti“ pisemné, pouze
za vyjimecnych piipadi platil zjednoduSeny postup, tj. zaveét nemocnicni, vojenska
nebo napiiklad ndmotni. Institut poziistalosti byl v této dobé rozsifen a pozistalost
mohla byt odkazana v podstat¢ komukoliv. Viile, které ucinili Sileni, nezletili,
mnisi, osoby se sebevrazednymi sklony nebo osoby zbavené prav statem, byly

oznaceny za neplatné. Pokud nebyla sepsana posledni vile, postupovalo se podle
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fadu dédicnosti podle zakona, tedy vSichni pokrevni piibuzni zemielého byli
svolani a zalezelo na tom, kdo je pfitomny, pficemz byli z pravniho hlediska
uptednostiiovani muzsti dédicové. Dédické pravo tedy preferovalo déti a vnoucata
sestupné. Rodinny majetek hlavniho muzského zastupce rodiny mohl byt za
neustalého pouzivani pieveden pouze na muzského dédice, tedy nasledujiciho
zastupce rodiny po zemfelém. V ptipad¢, ze zemiely nemél zadné dédice a nikdo
se do deseti let od data pfedvolani nepfihlasil, byl veskery majetek oznacen za
mdlobu a piipadl do vlastnictvi statu, Slechty, provincie, mésta apod.

Trestni zékony byly ve Svodu platnych zakonit Ruského impéria Cerpany
ptedevsim z pfedchozi kodifikace Sobornoje ulozenije zakonov z roku 1649, ktera
je podrobn¢ zminéna v piedchozi kapitole, a poupravil je az trestni zdkonik
schvaleny MikulaSem 1. z roku 1846, pficemz proces nadale zistal inkvizi¢ni.
Hlavni procesni roli ve vySetfovani a provadéni verdiktu méla policie, vySetfovani
se délilo na predbézné a formalni a po jeho ukonceni ptedlozila ptipad policie
soudu. Trestni fizeni mohlo byt zahdjeno na zdklad¢ stiznosti jednotlivce,
vypovézeni a nebo na zaklad¢ iniciativy statnich organti. Na soudnim zasedani byl
ozndmen cely ptipad jednim ze ¢lent soudu nebo tajemnikem, svédci a odbornici
nebyli na zasedani ptizvani a obzalovany byl pouze predmétem fizeni, tudiz béhem
n¢ho nezastaval zaddnou aktivni roli. Diikkazy byly rozdéleny na dokonalé a na
nedokonalé. Mezi dokonalé diikazy se fadilo pfiznani viny obzalovanym, pisemné
dikazy, zavéry 1ékaiského Setteni a svédectvi nejméné dvou svédki. Za nedokonalé
dikazy se naptiklad povazovalo ptiznani pouze jednoho svédka, uskrceni cizince a
také mimosoudni pfiznani obZalovaného. Zatimco piipady tykajici se méné
zavaznych trestnich ¢inll posuzovala policie, pfipady zavaznych trestnich véci byly
v prvni soudni instanci vyfizeny tzv. ndzorem, ktery byl zaslan k potvrzeni a
naslednému odsouzeni trestnimu soudu. Systém zloCint se stal slozit¢jSim, druhy
zlo¢inli se rozliSovaly naptiklad na zlo€iny proti Zivotu, zdravi, svobodé¢ a cti
jednotlivet, majetkové zlo€iny, zlo€iny proti vite, zloCiny proti statu a zlo¢iny proti
sluSnosti. Systém trestl se skladal z trestnich a napravnych trestl. Tresty se délily
na hlavni, doplilujici a ndhradni. Mezi trestni sankce se zafazovalo odnéti prav
statem ve spojeni bud’ s trestem smrti, odkazem na tvrdou praci nebo s odkazem na
osidleni Sibife ¢i Kavkazu. Odnétim prav se rozumeélo zbaveni jistych prav nebo
vyhod, majetku, ukonc¢eni manzelskych nebo rodi¢ovskych prav. Mezi ndpravné

tresty patfily napfiklad penézité sankce, uvrzeni do vézeni nebo do chudobince,
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zbaveni zvlasStnich prav a vysad (zbaveni se tituld, hodnosti a odznakd, ztrata prava
byt svédkem nebo opatrovnikem apod.) nebo vyhnanstvi.

Koncem 19. stoleti se zacaly objevovat i negativni nazory na Svod platnych
zakonii, jelikoz jeho nepiehlednost stejné jako pocet jeho ¢lanki nariistala a také se
rozsifil pocet pravnich odbornikii, advokati a diky soudni reformé z roku 1885 i
odbornych soudd, ktefi Svod ohodnotili jako zastaraly, neuspotradany, neefektivni,
byrokraticky a nelegitimni, piesto zdkonik platil az do roku 1917.%°

»Na rozdil od neuspésnych projektu kodifikaci osvicenskych ruskych
panovnikii, které predbihaly vyvoj redlnych spolecenskych vztahii., Svod zdkoni
konzervoval pravo, které za stavem spolecenskych vztahii zaostavalo a jejich rozvoji
branilo. Bylo to v souladu s charakteristickou vlastnosti ruské slechty, spocivajici
v nenasytném Ipéni na privilegiich, v zatvrzelé neochoté ke zmirniovani socidlnich

rozdili, v neschopnosti pruzného politického manévrovani a kompromisu. ““.>*

50 Tatiana Borisova, 2012. "The Digest of Laws of the Russian Empire: the Phenomenon of
Autocratic Legality," HSE Working papers WP BRP 03/LAW/2012, National Research University
Higher School of Economics.

51 CITACE: PELIKAN, Dragutin. Déjiny ruského prdava. Praha: C.H. Beck, 2000. 116 s. ISBN
8071794325, str. 43 — 44
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3.3 Postaveni a pravomoci panovnika podle Svodu platnych zdkond Ruského
impéria

Svod platnych zakonii mohl jako oficialni zdkonik Ruského impéria vypadat
neusporadané, jelikoz dalsi jeho vydani se liSila jak obsahem, tak formou, ale
zakonik platil pfesto od roku 1835 do roku 1917, coz bylo nasledn¢ potvrzeno ve
Statutu o zalozeni nejvyssiho soudniho organu. Svod platnych zakonii se totiz stal
specifickou odvozeninou politické a pravni kultury Ruského impéria, kterd
V podstaté zakladala neomezenou pravni imunitu panovnika a pojem legalita byl
definovan pouze na zakladé toho, co sam car za legalni a nelegéalni povazoval.
Zkouméanim pravni praxe Ruska a ostatnich evropskych statli vyslo najevo, ze vyvoj
legality z pravniho hlediska probihal skrze neustalé reformy za ucelem potlaceni
revoluce a modernizace ¢i europeizace Ruska. Praveé diky Svodu platnych zdikonii
se rozvinul konflikt mezi neomezenou moci cara vytvaret zakony a pokusy
opravovat a usmeriovat ruské pravo z hlediska odbornikt. Jiz roku 1884 miizeme
sledovat pokusy o zpochybnéni celého Svodu platnych zdkonii z divodu vzniku
nové soudni reformy a rozvoje novych pravnickych profesi.

Ve Svodu platnych zdkonii se sdm car nazval nejvyS§im prokurdtorem
bezpravi a zaroven ochrancem pravniho tadu, aby snizil dopady spravniho nebo
soudniho bezpravi spocivajiciho naptiklad v korupci. Navzdory nékterym piejatym
pravnim normdm se tedy Svod platnych zakonii povazoval za kompletni sbirku
zakonli pivodnich ruskych prav, kterd se praktikovala po stoleti panovniky
Ruského impéria a zbylym lidem. Dne 1. ledna 1835, kdyz byl vydan kompletni
Svod platnych zdkonii, car Mikulas 1. rovnéz vydal manifest, ve kterém poskytl
Svodu status pozitivniho prava, oznacil ho jako pravo primarni a rovnéz mél slouzit
jako systematicka sbirka tehdej$iho dobového prava. Obsah manifestu potvrdilo i
prohlaseni Statni rady po pfedchozim schvaleni Mikulasem 1., které stvrdilo Svod
jako jediny zdroj platného prava nahrazujici vyhlaSky a prohlaseni Statni rady. Tim
padem statni instituce a kancelafe byly pevné vazany touto kodifikaci aktudlniho
vydani pfi vykonavani svych povinnosti na rozdil od osob soukromych, které se
mohly odkazovat 1 na stejné tak platné predchozi ¢lanky téhoz zakoniku. Jiz ve

vydani manifestu a prohlaseni za Gcelem potvrzeni Svodu platnych zdkonii jako
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primarniho prava muzeme pozorovat, jak moc byl dilezity pro posileni
samodérzavi v Rusku.>

Ruska autokracie vznikla spojenim imperidlniho statu a absolutistického
monarchy. Postaveni monarchy v ramci Ruska popsal 1 rusky historik a spisovatel
N. M. Karamzin. Prohlasil, Ze monarcha je zijicim pravem, je milosrdny k hodnym
a ostie stiha zloc¢ince. Pokud tedy lid nema strach z cara, pak nema strach ani z
prava. Karamzin byl rovnéz toho nazoru, ze absolutisticka neomezend moc cara by
méla byt limitovana alespon kritériem moralnim. Také pfirovnal cara k hlavé
rodiny, tedy ze panovnik je zdrojem veskeré moci v Rusku, ze soudi a tresta bez
jakéhokoliv omezeni, a tak by mél jednat na zakladé své cti.

Za vlady cara Mikulase I. byl car povazovan za samotné ztélesnéni Ruska a
jeho okruh lidi, se kterymi se stykal, tedy jeho rodina, vysoci ufednici apod. se fadili
mezi nejvice privilegované osoby v Rusku. Pro panovani ruskych monarchti béhem
19. stoleti se ukézalo jako spole¢ny znak to, ze panovnik byl sice vazan vSemi
vydanymi zakony, ale pouze do t¢ doby, nez je sim podle svého uvéazeni a svych
cilli nezménil. Samodé&rzavi tedy vychéazelo z domnénky osobni nadfazenosti nad
zdkonem, ale zaroven spoléhalo na dodrzovani komplikovanych statnich norem a
regulaci statni spravy. Absolutistickd monarchie tedy dominovala nad stitem a
pohangéla statni organy k dosazeni cilt a vizi vladnouciho cara.

Béhem rozmachu osvicenského absolutismu bylo samodérzavi
prezentovano jako forma absolutistické monarchie v zapadoevropském smyslu
vznikla na zaklad¢ ruské tradice. Rusti monarchové tak bezohledn¢ obhajovali své
pravo na urcovani obecného dobra shora a tvrdohlavé odmitali postoupit své

Institut legality byl v této dobé velmi sporny, jelikoZ co je legélni a co ne
urcoval sdm car podle svého uvazeni, jelikoz sdm Mikulas I. prohlasil, ze ruské
zakony jsou ditkazem nejvys$si moudrosti ctnosti panovnika.>

Svod platnych zakonii byl sestaveny pod vedeni Mikulase 1., ktery trval na
tom, Ze bude obsahovat jeho zakladni prava — zdkon o ndstupnictvi a zakon

imperialni rodiny, tim padem zakotvil samotné jadro samodérzavi do zakoniku,

52 Tatiana Borisova, 2012. "The Digest of Laws of the Russian Empire: the Phenomenon of
Autocratic Legality," HSE Working papers WP BRP 03/LAW/2012, National Research University
Higher School of Economics.

53 WORTMAN, Richard. Russian monarchy: representation and rule : collected articles. Brighton,
MA: Academic Studies Press, 2013. Imperial encounters in Russian history. ISBN isbn978-1-
61811-259-0, str. 1 —24
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ktery platil az do roku 1917. Uz format téchto Fundamentalnich zakonu, jasny
tuény typ pisma a strankovani v fimskych ¢islicich tyto zékony odliSuje od zbytku
zakonu sbirky Svodu platnych zakonii s malym slab$im potiskem a ¢islovanim v
arabskych c¢islicich a poukazuje na vyznamnost a dilezitost Fundamentalnich
zdkonii.

Fundamentalni zakony byly aktem symbolického ptivlastnéni, kdy carska
dynastie pfevzala roli atributli statni legality, aby tak zvysila své naroky na
absolutni moc. Zaclenéni carské dynastie do pravniho fadu Ruska po zplisobu
némeckych statl se nestalo aktem legalizace jiz zakofenéné dynastie Romanovci,
ale bylo to pojato jako ukdzka moci prosazujici nadvladu dynastie s aurou rodinné
distojnosti nad zakonem a nad statnimi institucemi, které¢ ji maji ochranovat.

V té€chto zakonech je car prezentovan jako zastupce zakonnosti, ¢imZ vznika
rozpor mezi autokratickou viili panovnika a organizaci vlady, ktera je ustanovena
jako permanentni ruskéd instituce. Tento fakt mizeme dolozit z Fundamentdlnich
zakonii na zaklad¢ toho, ze v jejich prvni ¢asti nazyvané Cisar, coz bylo oznaceni
cara podle francouzského vzoru od jim obdivovaného Napoleona Bonaparta, a
statni instituce, pficemz 47 z 81 ¢lankl se zabyva cisafskou rodinou a zbylych 34
popisuje vztah mezi cisafem a statnimi institucemi. Dalsi ¢ast reviduje Statut
cisarske rodiny Pavla I a sklada se ze 121 ¢lank.

Prvni a zéroven nejdilezitéjsi clanky definuji autoritu monarchy a zaroven
vysvétluji existenci piimé souvislosti mezi vladnim a rodinnym tfadem cara. Prvni
Clanek stanovi, Zze monarcha Ruského impéria vladne moci autokratickou a
neomezenou. Poslouchat jeho nadfazenou moc je ptikdzano nejen kvili strachu, ale
1 kvali svédomi. Dalsi clanek vysvétluje clenim vladnouci dynastie, aby
respektovali a poslouchali vladnouciho €lena v ramci zachovani harmonie v roding,
pokud by néjaky €len neuposlechnul, pak by se s nim monarcha nalezité vypotadal.
Podle téchto zakont je Ruské impérium fizeno na zaklad€ pozitivnich zékond,
statutll a instituci pochazejicich z autokratické moci. V piipadé, Ze neexistoval
muzsky dédic trlinu, zdkon stanovil, Ze mohla nastoupit Zenska linie dynastie,
pfi¢emz manZel carevny nemél postaveni autokratického vladce.

Clanky 47 — 56 popisovaly postup pii navrhu, vydavani, vyhlaseni a revizi
zdkona, ale pfestoze neuvadi roli vlady nebo cara, pfindsi otevieny prostor pro
zasah cara. Napftiklad ¢lanek 50 stavovi, ze navrh zdkona musi byt pfezkouman
Statni radou pied pted tim neZz bude piedloZen carovi ke schvdleni, jinak by byl

vydan jako akt autokratické moci. Na rozdil od toho ¢lanek 54 tvrdi, Ze novy zakon
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a jeho dodatky budou piijaty pouze s podpisem a souhlasem nejvysSiho organu,
tedy cara, a tak bez ucasti Statni rady bylo vydano mnoho zakont. Na zakladé téchto
norem muzeme dolozit, ze zdkonik byl nejednozna¢ny ve svych ¢lancich a
posiloval tak pravomoci a postaveni cara. Ve vladni praxi cisaf i jeho privilegovani
ufednici postupovali podle postupti stanovenych zakonem s vyjimkou téch ptipadu,
kdy usoudili, ze mohou na zakladé¢ svych vyhlaSenych pravomoci ucelnéji
vykonavat svoji funkci.

Car m¢él rovnéz pravomoc starat se o vSechny vnéjsi vztahy Ruska a ur¢ovat
smér ruské zahrani¢ni politiky, a tak mohl vyhlasovat valku, uzavirat mir nebo
jednat o smlouvach se zahrani¢nimi staty. Car rovnéz stal v cele ruského vojska a
namotnictva. Jako nejvyssi spravce mél car pravomoc urcovat rozsah ¢innosti
statnich Gfednikli v souladu s potfebami statu. Car tedy mohl jmenovat predsedu
Rady ministrd a ministry a dalsi spravce riznych oddéleni, pokud nebylo zakonem
stanoveno jinak. Car mél pravo razit mince a urcovat jejich vzhled. Car mél pravo
udélovat tituly, medaile a dal§i vyznamenani. Car také smél vydavat pokyny a
vyhlasky tykajici se statniho majetku. Soudy i1 popravy mély byt vykonavany ve
jménu cara a sdm car m¢l pravomoc odpustit piestupek, omilostnit obvinéného nebo
zmirnit jeho trest.

Platnost Fundamentalnich zdakonii méla byt zachovavana nasledovniky
Mikulase I. pfedevSim v otazkach nastupnictvi, stanoveni vékové hranice pro
nastupujicitho monarchu na trin a opatrovnictvi, déle vzestupu na triin a pfisaze
veérnosti, o korunovaci, pomazani, titulu monarchy a jeho emblému a vite. V otazce
vladnouci dynastie sm¢l ¢lanky ménit pouze car pouze za ptredpokladu platnosti
Fundamentalnich zakonui.

Rusti carové tedy spiSe vladli za pomoci zdkona nez na zakladé zdkona, coz
prohlasil historik Anatolii Remnev.

Fundamentalni zakony statu sjednotily pravidla vladnouci dynastie se
zakony Ruského impéria, pticemz se jednalo pfedevSim o zakony, které umoznily
carovi neomezeng zasahovat a vydavat zdkony a vyhlasky legalné. Fundamentalni
zdkony platily az do roku 1917, piestoze na zakladé Rijnového povstani muselo

roku 1906 dojit k jejich revizi.5*

54 WORTMAN, Richard. Russian monarchy: representation and rule: collected articles. Brighton,
MA: Academic Studies Press, 2013. Imperial encounters in Russian history. ISBN isbn978-1-
61811-259-0, str. 55 — 61
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4  Komparace Svodu platnych zakond Ruského impéria

s Pillersdorfovou ustavou

4.1 Pillersdorfova tistava

Pillersdorfova ustava neboli tzv. Dubnova ustava byla prvni oktrojovanou
rakouskou ustavou ze dne 25. dubna 1848 pro tzv. dédicné zemée, kromé italskych
uzemi, Chorvatska a Mad’arska, ktera vznikla v duchu belgické ustavy z roku 1831
pod vedenim ministra vnitra Franze Xavera von Pillersdorfa za vlady Ferdinanda
L., rakouského cisate. Bohuzel Pillersdorfova ustava nikdy nenabyla Gcinnosti,
protoze byla na danou dobu celkem moderni, byla tvrdé kritizovana, zejména jeji
provizorni volebni fad, a vyvolala dokonce demonstrace ve Vidni.

Ferdinand I. v Pillersdorfové ustave zduraznuje, Ze v§echny zemé patiici do
cisafské Rakouské tise i nadale tvoii neoddé€litelnou soucast monarchie a ze na
znameni duvéry, udrzeni miru a blaha lidu dava listinu prav, tedy Pillersdorfovu
ustavu. V. Dubnové ustavé byla garantovana nedotknutelnost jazyka a narodnosti
vSech zemi Rakouska a osoba cisafe byla rovnéz popsana jako nedotknutelnd a
posvécena. Dubnovou ustavou byla vsem zaru¢ena osobni svoboda jako vira i
svédomi. Nikdo nesmél byt zatéen jinak nez na zdklad¢ zakona a kazdé zatcené
osob¢ musely byt sdéleny diivody jejiho zatceni a pfifazeny soudce. Svoboda tisku
1 projevu byla po odbourani cenzury taktéZ zarucena, ale nesméla byt zneuzivana
pod hrozbou potrestani. Mezi dal§i prava vSech obcanli garantovana
Pillersdorfovou ustavou se napiiklad fadilo peti¢ni pravo, pravo utvéiet kluby,
pravo vlastnit pidu, pravo svobodné zvolit jakékoliv povolené povolani a také
svoboda nabozenského vyznani. D&di¢cné zemé mély rovnéZ pravo na zalozeni
Narodni gardy, ale pouze v mezich zakona a na zdklad¢ sloZeni ptisahy vérnosti
pied cisafem.

Cisai' mél pravo svolavat, odvolavat a odrogit Risky sném, pfi¢emz kazdy
zastupce dané zemé mél na prvnim Ri§ském snému slavnostné slozit pied cisafem
piisahu. Rissky sném ustanoveny vzdy na pét let se skladal ze Senatu, slozeného z
cisafskych princii po dosazeni 24 let, z doZivotné volenych ¢lenl cisafem bez
ohledu na jejich postaveni a narozeni a ze 150 ¢lenti zvolenych na zakladé danového
censu nejvyznamnéjSimi velkostatkaii a majiteli pozemkii, a pak z Poslanecké
snémovny celkem o 383 poslancich, ktefi byli voleni v daném statu za ucelem

zastoupeni zdjmu svych obcCani a svého stitu na zakladé poctu obyvatel.
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Legislativni navrhy tykajici se vybirani dani a poplatka, schvéleni ro¢nich grantt
na doplnéni armady nebo prodej statniho majetku apod. musely byt nejdiive
ptedlozeny Poslanecké snémovné a pro jejich platnost musely byt schvaleny 30
senatory z jedné komory a 60 poslanci z druhé komory, poté cisai musel platnost

zéakona potvrdit cisaiskou sankci, jinak by byl zakon neplatny.

4.2 Komparace Svodu platnych zékoni Ruského impéria s Pillersdorfovou tstavou

Rozdil mezi Svodem platnych zdakonit Ruského impéria a Pillersdorfovou
tistavou mizeme piedev§im shledavat v tom, ze Rissky sném fungoval jako nastroj
slouzici k rozsiteni prav dédiénych zemi a zaroven omezujici pravomoci cisate, coz
spocivalo naptiklad v tom, Ze veskeré smlouvy se zahrani¢nimi zemémi musely byt
nasledné schvaleny Rigskym snémem. Aviak i pies pravomoci Risského snému
nové zékony vstoupily v platnost pouze se schvdlenim cisafe prostfednictvim
cisatské sankce, coz poukazuje na to, Ze cisaf 1 pfese vSechna vySe vyctend prava
garantovana Pillersdorfovou uistavou si ponechava i nadale ¢ast svych pravomoci v
souvislosti s vyddvanim zakontll. Rozdilem mezi pravomocemi a postavenim cara s
cisafem je to, ze sam car stoji nad zdkonem a urcuje sam zakon v souvislosti se
svymi zdjmy, zatimco cisaf nestoji nad zdkonem, vladne v jeho mezich a ponechava
si pouze moznost volby, jaky zdkon bude vydan.

Stejné znaky u Svodu zdkomit 1 Dubnové ustavy muzeme shledavat
vV nedotknutelném postaveni monarchy. Car i1 cisaf stdli v cele pozemnich
I namofinich vojsk, méli pravomoc udélovat tituly a vyznamenani, vyhlasovat valku
auzavirat mit a také vladli byrokratickému aparatu ve své zemi. Stejné jako v Rusku
tak 1 v Rakousku sm¢l cisaf udé€lit milost a veskeré zdkonodarstvi bylo vykonavano
jeho jménem. V Dubnové ustave byla stejné jako ve Svodu zdkonu  zakotvena
dédi¢nost trinu monarchovy dynastii — tedy v Rakousku Habsbusko-Lotrinské
dynastie a v Rusku dynastie Romanovcl, Dubnova ustava totiz odkazuje
na Pragmatickou sankci z roku 1713 a poukazuje na zakotveni nastupnictvi Zenské
linie v ptipad€ vymieni muzské linie vladnouciho roku.

Rozdil miizeme shledavat tedy piedevSim v cisafovych postupnych
ustupcich na zéklad€ pozadavkl ob¢ant Rakouska po ptedchozich demonstracich
spoc¢ivajicich v modernizaci statniho zfizeni, modernizaci soudt a ve schvaleni
prvni rakouské ustavy, zatimco rusti carové neustale tvrdohlavé Ipéli na pevném
zakotveni rezimu samodérzavi, pfi¢emz za tim ucelem vznikl Svod platnych zdakonu

Ruského impéria, ktery platil az do roku 1917. Na rozdil od né&j vS§ak Dubnova
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ustava existovala pouze do ¢ervence 1848, jelikoz se obfané Rakouska boufili,
napiiklad protoze pasivni volebni pravo nemély osoby finan¢né podporované

statem nebo osoby finan¢né slabé, a po cisafi pozadovali vic.
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Vyvoj pravnich déjin Ruska odpovidal chronické zaostalosti statu, pfimému
uplatiiovani absolutistické moci panovnika a konzervatismu. S rozvojem feudalni
spoleCnosti a se zakotvenim absolutistické moci, od které se neslo odklonit, byla
omezena moc stavil — duchovenstva, mést i Slechty. Oby¢ejové pravo upravovalo
az do 19. stoleti soukromopravni sféru a viile absolutistického panovnika byla
povazovana za pramen vefejného prava, jelikoz byl vlastnikem statu. Pro ruské
psané pravo bylo charakteristickd jeho formalni nedokonalost, nejednotnost
pravniho fadu pro celé izemi Ruska a zdlraziiovani ruskych narodnich z4jmi nad
z4jmy jednotlivclh. Prestoze bylo ruské pravo mnohokrat kodifikovano, tyto
kodifikace stale zaostavaly ve srovnani s kodifikacemi vyspélych zemi evropského
kontinentu.

Ve své diplomové praci jsem se nejprve v prvni kapitole zamétila na obdobi
prezdivané ,,VEk revoluci, tedy od primyslové revoluce v Anglii pfes Velkou
francouzskou revoluci do revolucnich let 1848 — 1849, jelikoz vSechny tyto
udélosti mély vliv na vyvoj pravnich d¢jin Ruska. Také jsem diky tomu mohla
popsat znaky zjevné zaostalosti Ruska na zaklad¢é porovnavani vyvoje déjin Ruska
a dalSich evropskych statl, tedy naptiklad Francie a Anglie. Také jsem vysvétlila
pojem ,,osvicensky absolutismus®, diky kterému nastalo obdobi reforem shora a
vzestup hospodaisky aktivnich vrstev. Zaobirala jsem se 1 Napoleonskymi valkami,
Videniskym kongresem a politikou Svaté Aliance, jejiz definitivni konec nastal diky
Krymské valce, protoze diky aktivni Gcasti Ruska v Napoleonskych valkach,
vyfeSeni povalecného uspotadani Evropy na Videniském kongresu a €lenstvi ve
Svaté Alianci se Rusko stalo jednou z evropskych velmoci a rovnéz diky obchodu
s Anglii finan¢né posililo, tedy az do Krymské valky.

Vyvoj d&jin evropskych statu a Ruska, v€etné nepfiznivé socidlni situace t;.
hladomor, nezaméstnanost a epidemie cholery, totiZz jednoznacné byly pfi¢inami,
které vystupnovaly tlak dobové spolecnosti na vznik riiznych kodifikaci prava v
Rusku a v Evropé shora.

V druhé kapitole jsem se tak soustiedila na vyvoj prava v Rusku od obdobi
stavovské monarchie, kde vznikla prvni ucelend ruska kodifikace Sobornoje
uloZenije zakonov z roku 1649, ze které Cerpaly kodifikace z 19. stoleti. Déle jsem
psala o osvicenskych panovnicich,ktefi se pokouseli o ptekondni ruské zaostalosti

pomoci reforem shora, tedy o Petru I., Kateting II. a Alexandrovi I. Zatimco Petr I.
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se zaslouzil o reorganizaci izemni 1 mistni spravy a o systematizaci ruského
vojenského zakonodarstvi, Katefina II. po nelspésné Velké instrukci plné
nesplnitelnych ideji v ramci zaostalosti Ruska provedla soudni reformu a vydala
dva pravni akty, které potvrzovaly a rozsifovaly prava Slechty a mést. Car Alexandr
I. se sdm povazoval za osvicenského panovnika, vyslovoval se proti nevolnictvi,
zrusil zakaz vycestovani do ciziny a cilem jeho panovani byly pfedevSim vnitini
pravni reformy. Tudiz az béhem 19. stoleti doslo k ptiblizeni k vyspé€lejSim vzorim
evropského prava a také k urcité liberalizaci pomérit v Rusku, coz mizeme
spatiovat napfiklad v netspésném pokusu Alexandra I. o sestaveni ustavy pod
vedenim M. M. Speranského, kterd meéla prizpisobovat prvky samodérzavi
konstitu¢ni monarchii.

Po povstani Dékabrist a smrti Alexandra I., car Mikulas I. prostfednictvim
kodifika¢niho usili vySe zminéného M. M. Speranského za ucelem utuZeni a
legalniho zakotveni samodérzavi vladnouc dynastie Romanovct, jeho usili nakonec
vyustilo ve vznik Svodu platnych zdkonit Ruského impéria a Kompletni sbirky
zdkonii Ruského impéria. Svodu platnych zakonii jakozto primarnimu pramenu
dobového ruského prava je vyhrazena treti kapitola mé diplomové prace. Pravé na
zaklade Svodu platnych zdkonut jsem popsala postaveni a pravomoci panovnika.
Moc panovnika byla diky Fundamentdlnim zdakoniim zakorporovanym do tohoto
zakoniku pojata jako neomezend a nad zdkonem nadfazena, jelikoz sdm car urcoval
hranice legality a za Ucelem naplnéni svych zajmu je mohl i rozsifovat. Svod
platnych zakonii se tak stal otevienou sbirkou zakond, jejiz neptehlednost se bez
piestani zvétsovala. Fundamentalni zakony se skladaly ze zakonu o nastupnictvi a
ze zakonu o imperidlni rodiné, slouZily tedy pfedev§im k ochrané dynastie
Romanovct. Prestoze Fundamentdlni zakony byly jadrem samodérzavi, byly roku
1906 revidovany, avSak zneuzivani moci absolutistickym panovnikem a rozpor
mezi zakony a praxi vytrvaly aZ do svrZeni carismu v roce 1917.

Ve ctvrté kapitole své diplomové prace jsem srovnala Pillersdorfovu ustavu,
tzv. Dubnovou ustavu, se Svodem platnych zakonu Ruského Impéria, pticemz na
rozdil od ruského zédkoniku rakouska ustava slouZzila k omezeni prav panovnika a k
rozsifeni prav urCenych zemi Habsburské monarchie a zéaroven pfiznavala
panovnikovi neomezenou moc, predevS§im kontrolu nad zdkony vydavanymi
Risskym snémem, proto nevzeila v G¢innost a existovala pouze od dubna do

¢ervence roku 1848.
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Pesrome

Temoit Moe#t aurmIoMHON paboThl Obu1a [TO3HITMS U TOJTHOMOYHNS MOHAPXH
cornacHo CBojaa 3akoHOB. CBoj 3akoHOB Poccuiickoit umnepun 1835 r. Bo3HUK
BCieACcTBHE KoaudukauuitHeix pador M. M. CriepaHCKOro 1o CKHIIETPOM Iapsi
Hukomnas 1. CBox nelCTBUTENIBHBIX 3aKOHOB CIY)KHJI OCOOCHHO ISl YKPEIUICHUS
peKUMa camoJiepKaBus TpaBomnopsaka Poccuu, 4TOOBI YKpenmus TO3WIUI0 H
nosHoMouHs naps. Cam aps CBOJ ACHCTBUTEIHHBIX 3aKOHOB CBOMM MaHU(PECTOM
3asiBUJI IEPBUYHBIM ITPABOM.

CaMoli OCHOBHOM cocTaBHOM 4dacThbi0o CBoJa IE€HCTBUTEIBHBLIX 3aKOHOB
ObUTH OyHIaAMEHTaIbHBIE 3aKOHBI, KOTOPBIE COJEPIKAIN 3aKOH O UMIIEPCKON CEMbU
U 3aKOH O mpeeMcTBe. DyHIaMEHTAIbHBIC 3aKOHBI CTAJTM AKTOM CHUMBOJMYECKOTO
MPUCBOEHUS, KOT/Ja Iapckas AUHACTHs POMaHOBBIX MpUHSIA POJib aTpUOYTOB
rocy/1apCTBEHHOW 3aKOHHOCTH U MOBBICKJIA CBOM IIpaBa a0COMIOTUCTCKOM BIACTH B
Poccuiickoil ummnepuu.

CornacHo ®yHAAMEHTaJbHBIX 3aKOHOB ObUI Iapb MPEICTABIAH Kak
MOHapX, KOTOPBI TOCHOJICTBYET CaMOJIEPKAaBHOM M HEOTPAHHMYECHHOW BJIACTIO.
CemeitHbIe WIEHBI TOCTIOICTBYIONIEH TUHACTHH JTOJKHBI ObLIN CIIYIIATh U YBaXKaTh
TOCIO/CTBYIONIETO 4Ji€Ha, TaK OOBSICHSJIACh CBS3b MEXKIAYy CEMEHHBIM W
MPABUTENBCTBEHHBIM YUpeXJIeHUM maps. Llapp Obul BBIIECTOSIIMM 3aKOHOM U
OJIHOBPEMEHHO TpeboBaj, uToObl 3akoH Obul cTporo coOmogan. CBon
JIEWCTBUTEIIBHBIX 3aKOHOB OBLT HEOJHO3HAUHBIA KOJEKC U OCTaBJISI OTKPBITOE
MPOCTPAHCTBO ISl BMeHIaTeNbCTB maps. [IpeanoskeHus 3akoHa MOMKHBI ObLIN
OBITH POBEPEHBI ['0Ccy1apcTBEHHBIM COBETOM IEepe MPUHITHEM Iaps. B cnyydae,
YTO HE ObUIH MPOBEPEHBI, OBLIIN U3/IaHBI KaK aKThl CAMOJIEPKABHOM BJIACTH.

Hacnegnuku Hwukomast [. mopKHBI OBLTM COXPAHUTH JEHCTBUTEIHLHOCTH
DyHIaMEHTANBHBIX 3aKOHOB. 3aKOH O TIPEEMCTBE HENb3s ObLITIO H3MEHHUTh, TOJIBKO
3aKOHBI O UMIEPCKON CEMbE MOT T'OCHOJCTBYIOIIMI apb U3MEHUTh TOJBKO MU
yClnoBUH J1ecTBUSI DyHTaMEHTAIbHBIX 3aKOHOB.

dyH/IaMEHTAJIbHBIE 3aKOHBI COCIWHHWIIM DJEMEHTHI CaMOJEPKaBUS C
3akoHamu  Poccuiickoli  ummnepun. DyHIaMeHTalbHBIE  3aKOHBI  OBUIH
JCWCTBUTENBHBI JI0 CBEpXKEHUs Iapm3ma B 1917 1., xors Obutm B 1906 T.
PEBU30BAHBI.

Konctutynus IMumnepcnopda or 1848 r. Obuia mepBoil aBCTpHilCKOM

KOHCTUTyLMEN mnpukasaHHo wumneparopom Pepaunangom [ Koncrurynus
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[Munnepcoopda B ornunune or CBoja ACHCTBUTENBHBIX 3aKOHOB CITYXKHJIA IS
OTpaHWYEHUS TPAB MPABUTEIS U AJs paciupenus npas ['abcOyprekoii MOHAPXHH.
Konctutynus ITwinepcnopda kak m CBOX JIEHCTBUTENBHBIX 3aKOHOB OJIHAKO
MpU3HaBaJIa HEOTPAHMYCHHYIO BJIACTb, OCOOCHHO KOHTPOJIb HAaJl 3aKOHAMU
M37aBaHbIMU PEUXCTaroM, MOTOMY HMKOTa HEBCTYIIWIA B CUJIY M CYILIECTBOBaja

TOJIBKO C anpens 10 uroiist 1848r..
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