Posudek diplomové prace

Diplomantka: Anna Trhlikova

Nézev prace:  Postaveni a pravomoci panovnika podle Svodu zdkont

Konzultantka: JUDr. Mgr. Vendulka Valentova, Ph.D.

Diplomova prace studentky zdvéreSného roéniku Fakulty pravnické ZCU v Plzni Anny
Trhlikové se zafadila mezi skupinu diplomovych praci, které jsou na Katedfe pravnich dé&jin
vénovany déjinam novovéku, v tomto pfipad$ obdobi ruskych dé&jin, resp. tistavng pravnich

dgjin ruského impéria.

Na dvod je nutno poznamenat, e autorka se zhostila svého tkolu velmi dobte. Podatilo se
ji na zdkladé dostupné literatury, jak &eské, tak cizojazydné, ziskat dostatek informaci a

podkladit pro napsani zdatilé diplomové prace.
Diplomova prace je rozdélena kromé tivodu a zdvéru do &tyt zdsadnich kapitol.

Kapitola prvni obsahuje pomémé rozsihlou staf, ve které diplomantka nastifiuje
charakteristiku historického vyvoje dané oblasti, uvadi étenafe do tématu. V kapitole druhé se
zaméfuje autorka na vyvoj ruského préva od doby stavovské monarchie do 19. stoleti. Zde je
zavadgjici ndzev kapitoly, ktery uvadi informaci o tom, Ze se autorka bude vénovat tématu
ruského prava od poéatku 19. stoleti. Jde zfejmé jen o pisaiskou chybu. Velice zajimavou a
piinosnou podkapitolou je podkapitola o osudech Michaila M. Speranského, autora Svodu
zékontl a je zde vykresleny jeho Zivotni i pracovni osud, ktery viak mohl byt dle mého jesté
vice rozvedeny, zejména v souvislosti s kontroverznim obdobim Zvota Speranského v roli

predsedy soudniho tribundlu v procesu s tzv. Dékabristy.

V &asti tieti, stdZejni, se autorka vénuje analyze samotného Svodu platnych zakonti
ruského impéria. V tivodu této kapitoly se diplomantka zaobird instituty prava obganského,
majetkového, rodinného; dédického, rozsahla je i podkapitola vénovand trestnimu pravu.
Nasledujici podkapitola je vénovina samotné analyze postaveni a pravomoci panovnika dle
Svodu zékoml. Moc panovnika byla diky Fundamentdlnim zdkontm zakorporovanym do

tohoto zékonfku pojata jako neomezend a nad zédkonem nadfazend, jelikoZ sam car uréoval
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hranice legality a za ielem naplnéni svych z4jmi je mohl i rozifovat. Svod platnych zakoni
se tak stal otevienou sbirkou zakonti, jejiZ nepiehlednost se bez pfestiani zvétfovala.
Fundamentélni zakony se sklddaly ze zdkonu o nastupnictvi a ze zdkonu o imperialn{ roding,
slouZily tedy pfedeviim k ochrané dynastie Romanoveil. PfestoZe Fundamentaln{ zakony byly
jadrem samodérzavi, byly roku 1906 revidovany, aviak zneuZivani moci abselutistickym

panovnikem a rozpor mezi zdkony a praxi vytrvaly a do svrZen{ carismu v roce 1917.

V kapitole &tvrié této diplomové préce autorka provedla komparaci postaveni a pravomoci
panovnika podle rakouské Pillersdorfovy tstavy, tzv. Dubnové ustavy zroku 1848, se
Svodem platnych zdkont ruského impéria, ptiSemz na rozdil od ruského zakonfku, tak
rakouskd tstava slouZila k omezeni prav panovnika a k roziifeni prav urenych zemi
Habsburské monarchie a zdroveil pfizndvala panovnikovi neomezenou moc, predeviim

kontrolu nad zédkony vydavanymi Ri¥skym snémenm, proto nevzesla v udinnost a existovala
pouze od dubna do dervence roku 1848. Diplomantka zde mohla dle nazoru konzultantky

jesté vice se vénovat tomuto srovnani, kdy v rémei svého badani mohla rozsifit tuto kapitolu o

svaje ndzory a zavery.

Zaveér obsahuje shrnuti celé diplomové préce. Price obsahuje cizojazyéné resumd

v ruském jazyce.

Po formalni strance diplomantka dokazala, Ze umi dobfe pracovat s literaturou i prameny,
o cemZ sv&d&i pozndmkovy aparat, ktery md viak i své nedostatky, na které autorku
konzultantka upozortiovala. Préce je psana prehlednou formou. Diplomantka velice petlivé

spolupracovala s konzultanikou.

S ohledem na shora uvedené skute¢nosti doporuduji diplomovou prici Anny Trhifkové

k obhajobé a navrhuji zndmku velmi dobfte.



Naméty k obhajobg:
L. Uloha Michaila M. Speranského v soudnim procesu s Dikabristy
2. Souhrnni sbirka zékong zlet 1648-1649 jako zakladni pramen prava az do vydani
Svodu zékont vr. 1835

V Plzni dne 22.4. 2018 JUDr. et. Mgr. Vendulka Valentova, Ph.D.
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