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Diplomanta Anna Trhlikovi si zvolila zajimavé téma z dé&jin ruského stitu a préva. Jedna
se o problematiku, kterd na Fakult® pravnické ZCU nebyla ve form& kvalifikaénf prace
Zpracovana.

Autorka rozdélila svoji praci do tivodu, étyF kapitol a zavéru, pfidrlela se pfitom zadani
diplomoveé préce. V prvé kapitole pojednala o d&jindch ruského statu od podatku 19. stoleti, ve
druhé o vyvoji priva v témZe obdobi, ve tfetf o Svodu zékonti a ve &tvrté provedla komparaci
Svodu s Pillersdorfovou tistavou.

Je nesporné, Ze se diplomantka podrobné sezndmila s pohledy na ruské d&jiny 19. stoleti,
ato is pfesahem do déjin evropskych. Bohata faktografie, kterou sesbirala vesmss z literatury
typu kompendii a uéebnic', ji svedla k tomu, Ze vice neZ o postaveni a pravomocich
panovnika psala o politickych d&jindch. JiZ rozsah jednotlivych kapitol nasvédéuje tomu, Ze
tématu price je vénovano méné, nez spie vzdilenym souvislostem.

Historik, pi§ici o ruskych d&jinach 19. stoleti, nara?i na dvé vskali.

Jedno z nich je déno tim, Ze hodnoceni tohoto obdobf se 1i§i v pracich, vydanych v obdobi
totality, a v literatufe polistopadové, druhé tim, Ze objektivita praci sovétskych a ruskych je
piipad od pfipadu vyrazné odli¥nd. Kromé toho, jak napsal jiZ francouzsky historik a sociolog
Anatole Leroy-Beaulien v ivodu k prvému vydéni své monografie L"empire des tsars et les
- Russes po&dtkem 80. let 19. stolet! z mého pohledu trefné napsal: ,, ¥V Rusku, jak zndmo,
drzitel moci vidy kond velmi mnoho pro to, aby navenek ukdzal, co ucinil. Zdkony, vydané v
Petrohradg, jsou daleky tomu, aby byly respektovdny uvnitf impéria, ville a zdméry panovnika
nejsou zdaleka viemi vyslySeny. Mezi maximy viddy a skutky jejich cinitell, mezi teorif a
realitou je vidy velky odstup. Tento rozpor se casto jen zvySuje a mnoZi se samotnymi
reformami. Z toho plyne pro cizince obtiZ jak popsat nové Rusko...'? Za této situace neni
divu, Ze nazory diplomantky a oponenta se mohou nejednou lifit, a to nejen napiiklad
v hodnoceni M. M. Speranského, jehoZ oponent za ,,rozporuplnou postavu ruskych déjin®.

' O obdobné problematice ptitom srov. VLCEK, Radomir, M. M. Speranskij a rusky politicky systém v 18. ana
po&atku 19. stoleti. Slovanské historické studie, Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1998,

ro¢. 24,5.219-238,
2 LEROY-BEAULIEU, Anatole, L'empire des tsars et les Russes. Paris: Robeit Laffont, 1991, p. 10.



Préce je psana &tive, po strance jazykové spliluje poZadavky,
normé, ocenit Ize i resumé v ruském jazyce.

S ohledem na uvedené skutednosti hodnotim
ruduji jipfipustit k obhajobs.

citaéni technika odpovida

pracijako velmi dobrou a dopo-

Pro obhajobu navrhujj otazky:

1) Osobnost a dilo M. M. Speranskeého.
2) Postaveni panovnika podle Svodu zakong a Pillersdorfovy ﬂstavy.
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